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Széchenyi Istvan idézte:

- minden orszag tamasza, talpkove
A tiszta erkolcs, melly ha megvész,
Roma lediil ’s rabigaba gorbed

Bevezetés
frasom célja

Az emberiség sorsa a haladas. Ez a korantsem folyamatos vagy toretlen folyamat a fejlodést, a
korabbi allapotokra is épiild, de 0 elemeket is hordozo tokéletesedést jelenti. A civilizacid
torténete maga a haladas, a fejlddés. Munkdmban ennek a végtelen folyamatnak csak az
emberek nagyobb kozdsségével, a tarsadalommal Gsszefliggd részeire iranyitom figyelmem.
Célom a baloldalinak, szociadldemokratdnak nevezett eszmerendszer fejlesztése. Ennek
érdekében azt a gondolkodast és cselekvést, ami meghaladja a hagyoményos baloldalt, annak
folytatasaként latom, a haladas eszméjének nevezem. A baloldal, a szocidldemokracia a
huszadik szazad nagy mozgalma. Mara mintha kifulladt volna, egyesek a végét is josoljak. En
ezzel szemben azt vizsgalom, hova fejlédhet, mit érdemes megdrizni, mit kell ujra gondolni,
mivel lehet kiegésziteni.

A valtozasok altalanos folyamata egyik sajatossiaga, hogy minden fejlodés (evolicio)
jellegzetesen felfelé és lefelé tartd szakaszokbol, masképp sziiletésbdl, ndvekedésbdl, érésbol,
leszalld agbol és elmulasbol all. Ismertek olyan vélemények, melyek szerint az emberiség, a
tarsadalmak sajat életpalyajuknak mar leszallo agéban, s6t a végén vannak. Erre olyan
bizonyitékokat szokas sorolni, mint a vilagpusztito fegyverek felhalmozasa, az emberek okozta
globalis felmelegedés veszélye, a megoldhatatlannak tiing szegénység és ennek kdvetkeztében
kialakult fesziiltségek stb. Volt aki egyenesen gy fogalmazott (bar kérddjellel): a torténelem
véget ért. Arra a kérdésre, hogy milyen kor kdvetkezik nem tudom a valaszt, hiszen nem
vagyok olyan helyzetben, hogy sajat viligunkat megfeleld tavolsagbol figyeljem. Eppen ezért
eltekintek attol a veszélytol, hogy az emberiség, a tarsadalmak sorsa maga is kétséges. Az
altalam belathat6 jovo ugy valdszinisithetd, hogy nincs benne vilagégés, tomegpusztulas.

A baloldali gondolkodas torténelmi kdzponti eleme egy tdrsadalomkép volt. Ez a sziiletésekor
a fennallo, a munkavégzd emberekkel szemben elnyomonak és kizsakmanyolonak tekintett
kapitalizmus megdontését és helyette egy igazsagosabb (kizsdkmanyolds mentes) tarsadalom
megteremtését célozta. Az erre irdnyult nagy kisérlet, a szocializmus azonban megbukott.
Vesztét hdrom tényezdre vezetem vissza — bar az ezzel foglalkozo vitdk korantsem zarultak
valamiféle egységes allasponttal. A szocializmus, mint tarsadalmi rend bukasat nem elveinek
gyengesége eredményezte. Az altalam valdsnak vélt okok a kovetkezok voltak.

Elészor is gazdasadgi hatékonysdga a piacgazdasag, a verseny hidnyaban, az alapvetden
koztulajdonra ¢épiil6 megoldasok okdn alacsonyabb volt, mint a kapitalista gazdasagi
berendezkedés. Ez tobbek kozt az adott orszagok lakossdganak alacsony életszinvonalat
okozta, ami elégedetlenséget valtott ki. Masodszor a demokracia hidnyat, az egypartrendszert
emlitem, amely az érintett, politikailag felvilagosult embereket ingerelte. Ezt fokoztdk azok a
szinjatékok, amelyekkel a demokracia latszatat igyekeztek kelteni, az ugynevezett szocialista
demokréacia. A harmadik ok a rendszerek irdnyitoinak tulkapasai, erkdlcsi ziillottségik, a
hatalmi szerepldk sajat elveik mindenhatosaganak tévhitébdl kovetkezo téves vilagpolitikai és
nemzetpolitikai magatartdsa volt. Ezek kovetkeztében az adott orszagok népeit ¢és



felkeléseiket elnyomték, ¢letképtelen tarsadalomirdnyit6 rendszereket €s szovetségeket hoztak
1étre, kihivo életmddot folytattak, provokaldan jogsérté magatartast tanusitottak.

A szocializmus bukédsa még tal kozel van, még til sok a személyes érintettség ahhoz, hogy
tarsadalmi eldnyeirdl és hatranyairdl elfogadhatd elemzés késziilhetett volna. A hatranyok,
karok mar sok elemzdt megihlettek, st népmozgalmak keltek fel elleniikben. A szocialista
korszak olyan vivmanyai azonban, mint a nagyobb Iétbiztonsag, a (néha erdszakos) teljes
foglalkoztatottsag, a sziiletéskori tarsadalmi hatranyok (szegregédcid) mérséklése, a
mezOgazdasagi nagylizemek (magéantulajdont hattérbe szoritd) megszervezése, az allami
gazdasagpolitika (tervezés) eredményei stb. még nem keriiltek megfelelden értékelésre. Az
1980-as évek végének, a kilencvenes évek elejének spontan népmozgalmai a szocializmust
elsoporték. Az érintett orszagokban kapitalista (piacgazdasagi) és demokratikus tarsadalmi
rendszerek sziilettek. Ez a folyamat rengeteg tévuttal, hibaval, a jovot is befolyasolod rossz
dontéssel is egyiitt jart. Magyarorszagon ilyennek tekinthetdk elsOsorban a gazdasagi
rendszervaltas atgondolatlansagabol ¢és a frissen feltdmadt haracsoldsi vagybol is
eredeztethetd folyamatok. A privatizdcid szervezetlensége, a bankok tdkevesztése, a
mezdgazdasagi nagyilizemek szétzildlasa, a munkahelyek szdméanak rohamos csokkenése, a
fopiaci kapcsolatok leépitése stb. arra utalnak, hogy a piacgazdasdg megszervezése a hatalmi
tényezOk hozza nem értése, Onzése, gazdagodasi vagya és téves elméletei okan hatalmas
veszteségek keletkeztek.

A gazdasagi rendszervaltas okozta, illetve akkor jelentkezé nehézségek felmeriilése azért is a
hozza nem értésre utal, mert megalapozott elére jelzések mutattak a varhaté gondokra. A
rendszervaltast elokészito két jelentds tanulmany, a Fordulat és Reform, valamint a Tarsadalmi
Szerz6dés egyarant utalt a munkahelyvesztések, a teljesitmény csdkkenések és az inflaciod
emelkedése veszélyeire. A figyelmeztetések ellenére a rendszervaltok ezek kezelésével nem
torédtek, hatdsaikat nem tekintették olyannak, mint amelyekkel foglalkozni illetve kivédeni
kellene.

A téarsadalmi berendezkedés ugyanakkor hatalmas Iéptékekkel és alapvetden demokratikus
iranyba robogott, az alkotmanyos jogallam felé¢. A volt eurdpai szocialista orszagok sok-sok
zokkendvel, de attértek (visszatértek) a kapitalista, divatosabb nevén piaci demokracia felé. A
baloldal nagy tarsadalom atalakité eszméi hattérbe szorultak.

Tudni lehet, hogy a piacgazdasag és a demokratikus berendezkedés ugyan kézenfogva jarnak,
de nem testvérek. A piacgazdasag egyik motorja az egyéni, vallalakozoéi (individualis) érdekek
érvényesiilése. A demokracia ezzel szemben alapvetden a kdzosségi (kollektiv) érdekek, a
tobbségi kdzakarat érvényesiilését testesiti meg. A demokracia az érintettek vélemény és érdek
érvényesité tarsadalma. Ugy is meg lehet kozeliteni a demokracia és piacgazdasig
természetének kettOsségét, hogy azok kiegészitik, kiegyenlitik egymast. Kozelebb allok
azonban ahhoz a vélekedéshez, hogy ezek a tulajdonsagok egymas ellen valok. Ha valaki
példaul a kapitalizmust a maga teljes valojaban, azaz kizardlag a piaci torvények szerinti
érvényesiilésben latja hatékonynak, akkor az a demokratikus, azaz kozdsségi érdekeket is
érvényesitd berendezkedést csak kompromisszumként fogadja el.

Ebben a helyzetben indokolt végig gondolnom, mi is a tarsadalmi haladds és a baloldali
gondolkodas 0sszekapcsolasaval a célom. Kijelentem, hogy nem a piacgazdasag megdontése,
egy mas, jobbnak és igazsagosabbnak vélt tarsadalom felvazoldsara torekszem. (Az emberek
kitervelte, mesterséges tarsadalmakban nem hiszek, az utopidk nem bizonyultak
¢letképesnek.) Nem célom egy masik tarsadalmi és gazdasagi berendezkedés korvonalazasa.
Amennyiben a baloldali érzelmii emberek e mozgalmak hagyomanyait kovetve ezt latjak
indokoltnak, annyiban nem tartozom kozéjilk. Eppen ezért haszndlom szivesebben a



tarsadalmi haladas fogalmat, mint a baloldalisagot. Elsdsorban a koznyelvi szokasok miatt
azonban elfogadom, hogy baloldalinak nevezzék nézeteimet — ha annak tekintik.

A haladés érdekében megfogalmazasra keriild gondolataim nem akarjak a piacgazdasag ¢s a
demokracia alapjan miikodo tarsadalmi rendszereket eltordlni. Erre ugyan sokféle mitkodési
hibajuk alapjan éppenséggel lenne elég ok, de az emberiség még nem izzadta ki, a torténelem
nem sziilte meg azt a rendszert, amely jobbra, eredményesebbre valthatja. Elsdsorban az
egypolusu (csak kapitalista) vildgrend, a globalizacio, a kornyezetterhelés fokozodasa és a
tomeges szegénység azok a tiinetek, amelyek a haladas hiveit arra késztetik, hogy keressenek
jobb megoldasokat. En ezeket nem a forradalmi megujulasban, a rendszervéltoztatisban
latom, mert nem ismerek olyan megvaldsithatd tarsadalom eszményeket, amelyek a
demokricia és a piacgazdasdg ellenében jobbak lennének. Az a meggydzddésem, hogy a
demokratikus piacgazdasdgok keretei kozt is lehet, s6t kell 1ényegesen jobb tarsadalom
mukodést szervezni. Ezt tekintem (baloldali) célomnak.

Munkam szellemi sugalmazoja, ihletdje annak a politikai mozgalomnak a gondja, melyhez
tartozom. Ezt a koznyelvben baloldalnak szokés nevezni. Ez a lényegében a huszadik
szdzadra jellemzd d4ramlat, irdnyzat mara bizonytalan korvonaluvd valt. Nem teljesen
egyértelmiien, de jelentOs tartalmi hasonlésaggal szocidldemokracianak is szokasos nevezni.
Ez a baloldalisagnal kissé kordbban alakult nézet és mozgalom a parlamenti demokrécia
keretén beliil érvényesiilé baloldali reformista irdnyzatok gytlijténeve. Tobbféle tarsadalmi
mozgalom ¢és szellemi irdnyzat is kotddik a fenti nevekhez. (A kovetkezdkben az
egyszerusités okan baloldalinak nevezem mindezeket az irdnyzatokat.) Ezek kozil is
kiemelhetdk — a gondolkodd emberek mellett — azok a politikai partok, melyek magukat
baloldalinak vagy szocidldemokratdnak nevezik. Azt tapasztaltam, hogy messze nem vilagos,
mit is gondolnak ezek az irdnyzatok a tdrsadalom miikddésérél. Még a f& vonalakban,
alapvetésekben is vannak jelentds eltérések, ellentmondasok a magukat baloldalinak nevezok
kozt. A probléma azonban nem a sokszinliség, hanem a részben ebbdl is kovetkezd homaly.
Nem tudok egyértelmii, altalanossagban is elfogadott és kovetheté megkozelitést arra, hogy
mi is a baloldal vilagképe, tarsadalmi célja, torekvése. Ez a probléma vezetett végiil ennek a
munkanak az dsszeéllitashoz.

A szocialista, szocialis jelzd a tarsadalmi problémak iranti érzékenységet akarja kifejezni, amely
egyébként a legtobb politikai mozgalom sajatja. Jelentds kiilonbség van azonban a szocialdemokrata, a
keresztény szocialista, a nemzeti szocialista és mas felfogasok és politikak kdzt. Ismert olyan nézet is,
ami szerint a szocialista kifejezés valaminek a gyengeségét, korlatoltsagat érzékelteti, mint példaul a
szocialista demokracia. Hasonlo modon a demokratikus jelz6t is sokféle dsszefiiggésben és tartalommal
hasznéljdk. Eppen ezek és hasonlé tapasztalatok vezettek arra, hogy a tudomanyossig egyik fontos
kellékeét, a definialast, a fogalom tisztazast ne tartsam munkam elengedhetetlen tartozékanak, ugyanis
nem ismerek altalanosan elfogadott meghatirozast a szocidldemokracia fogalmara. (A tarsadalom
tudomanyok terén a mindenki altal elfogadott fogalom értelmezések hidnya altalanos jelenség.)

A baloldal politikai mozgalmai altalaban szocialdemokratanak tekintik magukat. A szocidldemokracia a
baloldal ideologiaja lett. Alapvetésem szerint a haladashoz vald viszonyt tekintem a politikaban
meghatarozonak. Ebbdl kovetkezden nézeteimet nem valamiféle partideologianak tekintem. Ha politikai
mozgalmat képzelek elveim koré, annak a SZEBB Magyarorszag nevet adnam. A SZEBB amellett,
hogy a szép fokozasa, de egyben betiiszé is. Jelentése: Szocialdemokrata Elvii Baloldali Blokk. (A szép
jelz6 alkalmazéasat a boraszok szohasznalata alapjan vélasztottam. Ok a minden tekintetben - évjarat, iz,
illat, aroma, szin, allag, termelési hely stb. - kivalo bort nevezik szép bornak.) Almomban a SZEBB
Magyarorszag jelképe a nemzeti kokarda. Ezzel tobbek kozt a kokarda szimbolumot gondolom
visszahdditani a baloldalnak.



Amikor a baloldali gondolkodas természetének megismerését és feltarasat tliztem ki célul,
akkor a kodos nézetek tisztdzadsat nem pusztdn eszmetorténeti érdeklédésem vezérelte. Azt
tapasztaltam, hogy a tarsadalmi kdézallapotok nem tgy alakulnak, ahogy arra lehetdséget
lattam vagy reményt taplaltam volna. A valtozdsok lomhdk, gyakran ellentmondésosak és
még gyakrabban nem abba az iranyba torténtek, amiket helyesnek véltem. Gondoltam,
ezeknek megértését segitené, ha tisztazni tudom, mi is az a baloldali eszmerendszer. Ennek
hatterében természetesen az a szandék huzoédik, hogy miként lehetne javitani a fennalld
helyzeten, folyamatokon.

A szokasos probléma megkozelités az lenne, ha nekildtnék a tarsadalmi kozallapotok
elemzésének, és innen kdvetkeztetném ki a lehetséges valtoztatasi célokat és utakat. Mar az
elsd pillanatban abba az akadalyba {itkoztem, hogy vezérld csillagul valasztott, a tarsadalmi
bajok megoldasat tamogatod vilagképem, a baloldali gondolkodas tisztazatlansaga kozepette
nem volt viligos, mit is tekinthetek tarsadalmi célnak, amihez az utat keresem. Atugorva sok
eszmetorténeti elmélkedést végiil is arra jutottam, hogy a torténelem folyamataban kell
keresnem a valaszt. Nem valamiféle boldogabb allapotot, mint célt kell meghatarozni vagy
kittizni. Sokkal jobban jarok, ha azt az utat kisérlem meg felvazolni, amin kozelebb juthatunk
a fejlédéshez, a haladdshoz. Maga a cél is a haladas megvaldsitasa. Ezért lett gondolkoddsom
kozponti eleme a haladas.

A szociologia és a politikai irodalom is tobbnyire elfogadja, hogy kétféle értékrend létezik. Az
egyik a célokban testesiil meg, a masik pedig a célokhoz vezetd eszkdzokben, utakban és
modszerekben. Véleményem szerint a haladas, mint valtozas, mint nagyon széles értelemben
vett mozgas, természeténél fogva a célokhoz vezetd utakat jelenti, amin haladni lehet. Ebben
az értelemben is a haladast, a baloldalisagot sokkal inkabb eszkdzértéknek lehet tekinteni, mint
célok halmazanak. A haladas lényege a tarsadalmi, egyéni és kornyezeti jolét kozelitése,
hogyan tudja ezt a baloldal képviselni, szolgalni. Mas megfogalmazasban azt vizsgalom,
milyen uton kell jarnia a tarsadalomnak.

A baloldali hagyomanyok mindegyike valamiféle jobb, tobbnyire igazsdgosabbnak vélt
tarsadalmi berendezkedés megfogalmazasat célozta meg. Ennek egyik pillére a szolidaritas az
elesettekkel, a gyengékkel. Ezekhez képest mas megkdzelitést tartottam iranymutatonak.
Véleményem szerint a torténelem, a sors jar a maga kiszamithatatlan, nagy vonalakban még
csak nem is eldre lathaté utjan. Az emberek tarsadalom javitdo torekvései 4ltalaban a
megismert vilagbol indultak ki, ez volt a korlatjuk. A torténelem azonban ezzel mit sem
torddik. A nagy tarsadalmi rendszervaltozasok torténelmi méretekben nézve nem felismerések
sziilte akciok kovetkezményei. Természetesen voltak jobbito rendszervaltd munkalkodasok is.
Végeredményben ezek csak befolyasolgattak, tologattak, de alapvetden nem hataroztdk meg
az emberiség sorsat. A jelenleg érvényesiild, ndlunk szinte egyeduralkodon elfogadhatonak
tekintett tarsadalmi berendezkedés nem ugy sziiletett, hogy wvalaki ,(feltalalta” majd
,sbevezette” a kapitalizmust vagy a demokratikus parlamentarizmust. Nagyon hosszu és
kacskaringds titon jutott el az emberiség ide.

Semmiféle bizonyiték és biztositék nincs arra, hogy a mai tarsadalmi és gazdasagi
berendezkedés orokké 1étezni fog €s mindig is hatékony lesz. Arra azonban van hatésa az
embereknek, hogy a pillanatnyi kdzallapotokat miként lehetne — akar a keretek feszegetésével
is — kedviikre igazitani, mondhatni javitani. Ezt nevezem a haladas érdekében megvaldsulo
gondolkodasnak. Alapvetden tehat a haladas szolgalatat, segitését tartom a szamomra
megfeleld gondolkodasi keretnek. Nem valamiféle idealizalt tarsadalmi allapot kialakitasat
célzom. Ebben az értelemben a szabadelvli gondolkodast a haladas tdmogatdjanak tekintem, a
konzervativizmust pedig haladést fékezonek.



A tarsadalmi rendszerek és képz6dmények (mint a szervezetek, vallalatok, partok, egyhazak
stb.) egyik tulajdonsiga, hogy egyszerre megjelenitik sajat multjukat, hagyomanyaikat
(tradiciok, T) és meghjulasukat, fejlddésiiket (innovacio, I). E kettd viszonya, a T/l a
rendszerek allapotanak, minéségének jellemzdje. A szokasos allapotra az jellemzd, ha egyik
érték sem zéro, azaz egymas mellett megtalalhatd a mult megdrzése és az elérelépd valtozas.

crer

legkozelebb a baloldalban taladltam meg. Eredetileg ez is sokkal tobbet torodott a céllal, a
tarsadalmi igazsagossag, tokéletesség megteremtésével. Az évek soran azonban ezen vonalai
elhalvanyodtak és helyébe a haladas szolgalata 1épett. Mindezek mellett sem lenne helyes a
haladas gondolatanak szellemiségét kizardlag a baloldali gondolkodassal azonositani. A
haladasban sokkal inkabb a baloldal 6nmagat is meghalad6 fejlédését, a tovabblépést latom.
A baloldali gondolkodas elvezetett a haladds fontossdganak felismeréséhez. Ezzel egyiitt a
baloldalinak nevezett nézetrendszer ma is sokkal inkdbb az igazsdgosabb tarsadalom, mint
elérendd cél gondolatkorében forog, mintsem a haladast, mint kovetendo ut eszméjét tartana
elsddlegesnek.

A haladas gondolataval baratkozva arra jutottam, hogy ha megismerem és bemutatom,
miképp miikddik a tarsadalom (a 21. szazad elején Magyarorszadgon), akkor lehet a leginkabb
kifejez6en megfogalmazni, merre is érdemes korméanyozni a sorsot. Kdonyvem ebbdl
kovetkezOen a tarsadalom miikodésének természete bemutatidsaval foglalkozik. Ezen beliil
is elsdsorban a haladas gondolatdhoz kozvetleniil kapcsolodo problémakat feszegetem. Lévén
felfogdsom szerint a haladas olyan fejlédés, amely beavatkozast kovetel, igy els6sorban olyan
Osszefliggésekre mutatok ra, melyek ,,maguktdl” nem mozdulnak a haladéas irdnyaba. Ez
lehetové teszi, hogy olyan jelentds kérdésekkel, mint példaul a gazdasagfejlesztés csak
érintlegesen foglalkozzak. Tapasztalataim szerint ugyanis a gazdasag szabdlyozd ¢és
Onszabalyozo rendszerei miikodoképesek. Ami ezek koziil gyengébb — példaul a foglalkozatas
— arra irasom igyekszik kitérni.

Munkam természetérol

Konyvem mottdjaul a legnagyobb magyartol vett, a Hitel cimii esszéjében idézett szoveget
valasztottam. Nem csak a hivatkozés, de egész konyve példaul szolgal. Miive egy ropirat 270
oldal terjedelemben. Ennek Iényege — miként nekem is — a tarsadalmi haladés természetének,
az arra hatd tényezoknek megfogalmazéisa. Konkrét célja kettds. Egyrészt megvilagitja a
hitelezés gazdasagi és tarsadalmi jelentdségét. A hitelt alapvetden megbizhatosagként fogja
fel. Masik célja hétkéznapi: meggydzni a térvényhozo rendeket arrdl, hogy nem csorbul
karosan a (nemesi) érinthetetlenség, ha a visszafizetés és zalogfedezet kotelmét eldirja a
torvény. A Hitelnek ezen legfobb céljai mellett kiemelkedé mellékhozamai is vannak. Ezek
kozil itt emlitésre méltd, hogy példaul megvilagitja a modernizacid folyamatat és sajat
elkotelezettségét a kozjo mellett. Mindezek - remélem — az én irdasombdl is tiikrozddnek.

frasom esszé, mas néven elmélkedés, ami nem szigortan tudomanyos miifaj, annak feltételeit
nem elégiti ki. Nem hivatkozom jeles szerzOkre még akkor sem, ha eredeti és hasznos
gondolatokat, megallapitasokat sugalltak. Ugyanakkor nyilvanvald, hogy mondanivalém igen
jelentds része nem az én leleményem, felismerésem. Kiilondsen érvényes ez azokra az érvekre,
logikai megkozelitésekre, amelyek véleményemig elvezettek. Halas vagyok mindazoknak,
akiket megnevezésiik nélkiil ugyan, de forrasomnak tekinthetek. Hivatkozasok hianyaban csak
milvészeti alkotasok lennének elfogadhatok ©nallo teljesitményként. Azért is nevezem
miifajomat elmélkedésnek, mert ez all legkdzelebb az olyan alkotéi munkahoz, mely ugyan
épit masokra, hasznalja tapasztalatait, de 6nallo, sajat teljesitménynek tekinti magat.



A leirasra keriilt megallapitasok jelentds részét nem magam tapasztaltam vagy jottem ra.
Azok mas gondolkoddk, politikusok egymasra is haté vagy vitazd termékei. Nem akarom,
részben nem is tudom azonban elvélasztani a kapott ismereteket a sajat megéllapitasaimtol,
ezek egyiittesen képezik irasom tartalmat. Az azonban bizonyos, hogy a haladassal
kapcsolatos nézeteim egésze, annak rendszere az én fejemben allt §ssze.

A tételes tudomanyossag bizonyitdsanak hidnyaban is megalapozottnak tartom irasomat
(akarcsak a jo miivészeti alkotasokat). Ha ez nem egy esszé lenne, akkor itt meg kellene
hatarozni, mi is az a haladas és mi is a tudomanyossag. Sokak szemében ennek hianya hozza
nem értést, a modszertani eltévelyedést, a hiteltelenséget jelentheti. Néhany esetben esetleg
err0l lehet sz6. Hasznalok majd fogalmakat nem eléggé tisztazott jelentéssel, bizonytalan,
sokféle koznapi és akar egymassal szembenalld értelmezésben. Amikor tudoményosan
igényesebb munkakat irtam, akkor tapasztaltam, hogy egyetlen fogalomra is a tarsadalom
tudomanyokban nagyon sokféle meghatarozas, magyarazat 1étezik. Iskolaknak nevezik a
kiilonféle felfogasok képviseldit, paradigmaknak az egymastol akar jelentdsen eltérd, de
ugyanarra vonatkozd megkozelitéseket, tanokat. Ezen tapasztalataim alapjan elvesztettem azt a
meggy6z6désem, hogy kell nagy rendezd fogalmaknak lenni, amely alapvetéen eligazit. Ugy
latom, hogy a tarsadalmi kérdések megitélésében (is) a sokszinliség fontosabb, mint a
tudomanyos pontossag. Ez utobbi maga is valtozo, alapigazsagnak vélt felfogasok d6lnek meg,
korabbi eszméink mondanak cs6dot és a tarsadalom, a torténelem nem akar engedelmeskedni a
tudomanyos gondolkodas egyik pillérének, a logikanak.

Miivemben a megismerés ¢és a felismerés modszerei koziil ez utobbi a jelentésebb. Annak
ellenére, hogy sok jelentdés gondolkoddtol meritettem, részt vettem igényes kutatdsokban és
vitakban, valamint mas, a tudast tdmogatd eseményekben, mégsem tarthatom magam olyan
tarsadalom tudonak, aki a haladas kérdésének minden Iényeges oldalrol valdo megismerése,
megértése alapjan fogalmazza meg véleményét. Ugyanakkor elsdsorban érdeklédésem okan
vallalom, hogy olyan, a tarsadalom miikodését jellemzd véleményt mondjak, amelyeket képes
lennék — ¢és sokan masok ezt meg is tették — alaposabban dokumentélni, hivatkozni,
bizonyitani, magyarazni, mondhatni megvédeni. Mindezek hatterében életutam,
tapasztalataim, gondolkoddsom 4ll. Felhalmozddott bennem annyi ismeret, hogy képesnek
éreztem magam mindezek 6sszerendezésére.

Munkam jelentés része nem ugy iroddott, hogy mar 6sszeallt minden gondolat a fejemben,
cédulacskakon, korabbi elemzéseimben ¢€s csak Ossze kell szerkeszteni. Ezen essz¢ jelentds
része maga az alkotas, az elmélkedések kozbeni felismerések, a rendszerezett gondolkodastol
elvarhatdo eredmények gylijteménye. Ez egyben az esetlegességet, az aranytalansagokat és
tévedéseket is megmagyarazza: sok tekintetben nem kiforrott vélekedéseket vetek papirra.
Megtortént ez mar masokkal is. Ha csak azt irnam, aminek minden részletét nagyon pontosan
ismerem, akkor a tarsadalmi haladas {irligyén legfeljebb egy lexikon szécikket vallalhatnék.
Ezzel azonban nem elégszem meg.

Szerb Antal, a huszadik szazad els6 felének irodalmi zsenije tobbek kozt 6sszefoglald miiveket
is irt a viladgirodalom és a magyar irodalom torténetér6l. Amikor ezeket olvastam, az volt a
benyomasom, mintha ,,fejb61”, nagy forrasfeldolgozas nélkiil irta volna. Torténhetett ez azért,
mert a manapsag szokasos hivatkozasi halmaz helyett csak itt-ott jeldlte meg ismeretei vagy
vélekedése szarmazasat. Egész biztos lehetek abban, hogy tudasa zomét nem maga tapasztalta
meg, de ennek ellenére volt batorsaga ugy mesélni, mintha & maga jott volna ra az
eseményekre, a jellemzésekre. Mit sem von le mindez munkaja értékébdl. E tekintetben
annyira kovet6je vagyok, hogy még akkor sem utalok a forrdsomra, ha az nyilvanvaldan
valamely meghatarozhaté munka. Munkam forrasjegyzékét ugyanakkor 6ssze lehet(ne) allitani,
amelyben a mult és korunk igen sok meghatarozé tarsadalom tuddsai és mas ezzel foglalkozok
miivei szerepelhetnének. A konyvtarnyi altalam olvasott iras fontossagat alazattal elismerve
megengedtem magamnak, hogy ne a hivatkozasokkal, hanem sajat érvelési rendszeremmel
védjem meg masok igazat is.



Munkdm nem szakithato el a kortol és a kdrnyezettdl, amelyben élek és irok. Nem kdvetem a
manapsag divatos, milyen is ,,a harmadik évezred elejének allapota” megkozelitést, de nem is
akarok elhatarolddni attol. Magyarként is irok, bar nem magyarkodok. Egész kornyezetemre
¢s nyilvan gondolkoddsomra is ranyomja bélyegét, hogy milyen vidékrél, mely korbol,
milyen csaladi hattérbdl és iskolabol, élettapasztalatbol szarmazom. Ezt nem mint korlatot,
hanem mint gondolkodasi keretet értelmezem. Magyarsagom, baloldalisagom, dontden a
huszadik szézadra visszanyalod kultiram jol jelzik, mibdl indulok ki. Nem feltétleniil, de
érzékelhetéen masképp latjak és értékelik a vilag allapotat példaul a kiilonféle vallasi
kozosségek képviseldi. Hibdnak tartandm azonban ezek koziil azt kijeldlni, amelyiknek
egyediil helyes a vilagképe. Ugyanakkor szamarsag lenne ugy tenni, mintha ezen feliil kellene
emelkedni. Vannak ugyan olyanok, akik ezt megkisérlik, de minden munkén tiikkr6z6dik a
kor, a kornyezet, amelyben irodott.

Lehetnek vilaggondolkodok, akik az emberiség egészében, a tarsadalom fo6ldrajzi vagy
torténeti Osszefiiggésein feliil emelkedve fejtik ki nézeteiket. Bizonyara olyanok is vannak,
akik 6rok problémak megoldasaval foglalkoznak. Mégis azt tapasztalom, hogy az emberek
oriasi tobbségére kdzvetlen hatassal van, hogy hol és mikor alkotnak. A Nobel dijas Amartya
Sen konyvét olvasva — a fejlodés és a szabadsag kérdéseivel nagyon altalanos értelemben
foglalkozik — minduntalan kitlint, hogy 6 a huszadik szazad Indidjanak gyermeke. Ez mit sem
von le megallapitasai altalanos értékébol. A tudomanyszociologia egyik fontos megallapitasa
egyébként, hogy minden tudomanyos eredmény magan viseli azt a kort ¢és tarsadalmat,
amelyben sziiletett még akkor is, ha kdzvetleniil semmi koze sincs ezekhez.

Magyarsagom egyik megnyilvanulasa az, hogy a megszokott tarsadalomtudomanyi szaknyelv
helyett megkisérlek magyar szavakkal irni. Amennyire lehet, keriilom az idegen kifejezéseket,
bar esetenként ezek jobban, elfogadottabban és a szakma szdmara érthetobben fejezik ki
mondanivalémat. (Egy jeles felmendmtdl azt tanultam, hogy ne hasznéljunk idegen szavakat,
mert sohasem tudhatjuk, mit jelentenek.) Példa erre a szocidldemokrata szd is. Noha
Osszetételében sem tekinthetd magyarnak, de mégis atment a hazai szokincsbe, nincs olyan
magyaritott megfeleldje, ami kifejezné jelentését.

Nem csak nyelvtisztasagi és nyelvhelyességi meggondolasok vezérelnek szovegalkotdsomban.
Nehezen boldogulok azzal, hogy az Osszetartozo gondolatokat ne egy mondatba irjam be. Ez
viszont esetenként az érthetGség, az olvashatdsag rovasara megy. Meg kell jobban tanulni a
szakmai szovegek irdinak — koztiik nekem is — miképp lehet szorakoztatd és olvasmanyos
moédon kozreadni hasznosnak, érdekesnek és értékesnek vélt mondanivalot. (Szerencsére
vannak erre nalam jobb példak is.) Tudni kell réviden irni.

A tanulmanyok, eldterjesztések és mas iromanyok, melyek sok fontos megallapitast
tartalmaznak, gyakran vezetik be magukat egy Osszefoglaloval. Az 6sszefoglald roviden, az
indoklasok és logikai levezetések nélkiil rogziti a legfontosabb megallapitasokat. Ez az a rész,
amit az olvasok tobbsége még elolvas és meg is ért. Ezen irasomhoz is késziilt két
Osszefoglald. Az elsd, a nagyon altalanos, a kozvélemény és a sajté szdmara is érthetd, rovid
terjedelmii a kdvetkezo:

Baloldali alapvetések

1. A baloldal a tarsadalmi haladas hive. Ennek forrasa az erkdlcs, alapvetd értékei az
igazsadgossag, a személyes példamutatas és a feleldsség vallalas a tarsadalom
miukddtetésében. Alapvetése szerint els6sorban az elesettek, a hatranyos helyzetiiek, a
kiszolgaltatottak érdekeit képviseli.



2. A baloldal célja az egyéni és a kozosségi jolét emelése, valamint a természeti és
tarsadalmi kornyezet védelme. A kozosségi célokat és az emberek egyéni jolétét
szolgald lépések azonos fontossaguak. Nincs olyan kozcél, ami az emberek vagy a
kornyezet ¢letmindségét ronthatja.

3. A baloldal szerint a tarsadalom miikodési elve a demokratikus, alkotmanyos kozrend.
A gazdasdg motorja, alapvetd szervezési modja a piacgazdasag, a fliggetlen
vallalkozasok. A baloldal figyelme ezen beliil az ¢éldmunka tisztessége ¢&s
megbecsiilése, a foglalkoztatds novelése fel¢ iranyul. A gazdasagi teljesitmények
legfébb mércéje a mindség, az innovaciok.

4. A Kkozosség (allam) 4ltal biztositott, nemzeti minimumnak tekinthetd
kozszolgaltatasokat nem (csak) piaci alapon kell miikddtetni, hanem egyenld
hozzaférést kell biztositani mindenkinek. Ilyen a kozoktatds, az egészségiigyi
alapellatas, a szocialis halo és a nyugdij. Ez allami forrasokat és szervezést igényel.

5. A haladast képviseld politikai erdk legfobb alapjat a munkajukbdl ¢élok és csalddjuk
(kdzéposztaly), nyugdijasaik €s szimpatizansaik képezik.

Ez az 0Osszefoglald tartalmazza a baloldalisagra, a haladasra jellemzd megdallapitdsaim
legfontosabbjait Tomorségiik okan azonban nehezen érthetdek, sok lényeges megallapitas
hianyzik beldliikk. Azért tartom fontosnak leirni, hogy megvildgitsam: a nagyon Osszetett
kérdéseket aligha lehet néhany szoval 0sszefoglalni — még ha a vitak, beszélgetések soran erre
lenne igény. A részletesebbet — ami még csak kivonata irdsomnak — ezen fejezet végén
mutatom be.

Konyvem két nagy részbdl all. Az els6 a tarsadalmi haladas altalanos kérdéseivel foglalkozik.
Ezt koveti a tarsadalmi haladés rendszerének részletesebb kifejtése. Mindezeken beliil kisebb
esszéket készitettem. Munkam tehat esszé fliizér, gylijtemény, ciklus. Minden fejezet 6nalléan
is meg all a ldban. Egymas utan olvasva azonban jobban érthetd gondolatok logikai ive,
megallapitdsaim egymasbdl is kovetkezd volta. A legfébb Osszekotd elem, ami minden
résztanulmanyban vezette tollam a haladas és az erkolesi kovetelmények érvényesiilése.
Ezeket tartom gondolkoddsom meghatarozo elemének.

Ha valakik manapsag Magyarorszagon etikai problémakrol ir vagy beszél, gyakran visszatér a
korrupcio elemzésére. Maga a korrupcié ugyanakkor nem etikai alapkérdés, jelentds etikai
klasszikusok alig foglalkoznak ezzel. Korunkban mégsem keriilhetdk el az errdl szolo nézetek
és vélemények ismertetése, mert annyira jelentds, hogy sokak szemében ez maga az etikai
vélekedés probakove, az erkolesos viselkedés, megnyilvanulas alapja. Szamomra emlékezetes
egy olyan politikai program vitaja, amely nem tartalmazott 6nallo ,,nOpolitika” fejezetet. A
szerzoket jelentdsen elmarasztaltak ezért a hianyossagért azok, akik nem tudtak elképzelni
politika allasfoglalast a nok tarsadalmi helyzetének tisztazasa nélkiil. Ugyanakkor — nem
tagadva sokféle tarsadalmi kérdés fontossagat — szdmomra egyértelmii, hogy nem kell minden
politikai programnak minden, masok altal fontosnak tartott kérdéssel foglalkozni, legyen az
példaim szerint a korrupcié vagy a népolitika. frasomban példaul nagy figyelmet szentelek a
gazdasagi és ezen beliil a foglalkoztatasi kérdéseknek. Néhany jelentds tarsadalmi problémara
azonban nem tértem ki, igy példaul a média, a kultira, az egészségligy, az oktatas, a szocialis
ellatas, a tudomany vagy a sport megitélésére. Ezek nem azért szorultak hattérbe, mert nem
tartom fontosnak. Elsdsorban szakértelmem okan iranyult figyelmem a gazdasag — ezen beliil
is a vallalkozasok, a foglalkoztatas vilaga — kérdései felé. Ezzel azonban nem akarom
lebecsiilni semmilyen mas tarsadalmi jelenség fontossagat. A mai tarsadalmi problémak egyik
kozponti kérdésének a foglalkoztatas alacsony szintjét tekintem. Masoldalrol kétséges, hogy a
tarsadalmi szolidaritasi elveken feliil lennének ,baloldali” vagy ,jobboldali”, esetleg mas
nézeteket tiikkroz6 média-, kultur- vagy sportpolitikai alapvetések. A szakpolitikanak aligha van
partossaga.



A 16 fejezeteken beliil szerkesztéi munkamban inkdbb a logikai felépitésre, mintsem az
aranyossagra torekedtem. Lesznek rovidebb, elnagyoltabb részek és alaposabban atgondolt és
kifejtettek is. Nem egyenszilardsdgh a mi, ahogy mondani szokds. Védekezésem ¢és
magyarazkodasom elég egyszerli: ne tessék egy elmélkedéstdl olyasmit varni, ami ellentétes
az emberi észjaras természetével.

Végezetiil azon olvasok kedvéért, akik nem akarjdk az egész irast végiglapozni, itt van
lényeges megallapitasaim gylijteménye arrol, amit halado, baloldali nézeteknek tekintek.

Osszefoglald tézisek

Alapvetések

l.

2.

e

10.

A baloldal a tarsadalmi haladés elkotelezett képviseldje. A haladas az emberek altal
végrehajtott vagy tdmogatott, azaz nem véletlen, torvényszeri vagy sorsszert fejlodés.
A téarsadalmi haladds az egész kozosség €s ezen beliil minden egyes ember jobb
¢letérzéséhez, magasabb ¢életmindségéhez, a jobb kdrnyezethez vezetd ut. A baloldal a
haladas emberi méltosag erdsitésével torténd (humanitarius) megvalositasat képviseli.

A baloldali gondolkodas torténelmi gyokerei a paternalizmus, a filantropia, a munkas-
¢s szakszervezeti mozgalmak, a liberalizmus, a marxizmus-leninizmus, a
szocidldemokrécia, a szocializmus, a kommunizmus €s mas utopiak.

A Dbaloldali gondolkodas jelenlegi képviseléi a kornyezetvédok, a kozérdeket
megtestesitd civil és érdekvédelmi szervezetek, a demokratdk, a szocidldemokrata és
veliik egyiittmiikodo politikai partok, a balkozép polgari erdk, a tarsadalmilag felelds
vallalkozasok valamint az ezen elveket képviselé gondolkodok, politikusok.

A baloldali ideologia alapja az erkolcstan, a feleldsség a tarsadalom sorsaért.

A baloldali politika célja az etikus mddon megvalosulod hatalomszerzés, gyakorlas és
hasznositas a kozosség eérdekében.

A baloldal magéénak érzi a polgari demokracidk, az emberi jogok alapvetéseit, a
szabadsag, (esély)egyenléség és kozosségvallalas (szolidaritas) eszméit. Altalanos
emberi, mondhatni természetes jog az élettel, a szabadsaggal és a tulajdonnal valo
onrendelkezés.

A baloldal képviselete — elsésorban a politikai elit részérél — nem nélkiilozheti a
személyes elkotelezettséget ¢s példamutatést.

A Dbaloldali politika nélkiilozhetetlen tulajdonsdga a nyilvanossag képesség
(atlathatosag).

A baloldali politika elfogadja a szabad vallas és vilagnézet hirdetést és gyakorlast, ha
az nem sz¢€lsdséges és nem iranyul elitéld megkiilonboztetésre.

Tarsadalom és politika

11.

A tarsadalom szerkezete a munkamegosztisban elfoglalt szerep, a vagyoni helyzet,
valamint a hatalomhoz ¢és a kozosségekhez fiiz0d6 viszonyok alapjan jellemezhetd.
Ezek kozOs tulajdonsdgaként az alabbi — legjellemzébb - tarsadalmi tagozddas
ismerhetd fel:

e Politikai és gazdasagi elit, a vagyonosok ¢és hatalmi befolyassal rendelkezdk

o Kozéposztily, az 6n- és tarsadalom fenntarté emberek

o Eltartottak, koztiik a nincstelenek €s hatranyos helyzetiiek.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

A Dbaloldal a fentiek koziil elsdsorban az eltartottak, nincstelenek, hatranyos
helyzetiiek, valamint a hatranyos helyzetli kisebbségek képviseletét szolgalja. Ez a
baloldal etikai alapvetése, a tarsadalmi igazsagossag szolgalata.

A baloldal politikai bazisa a kdzéposztaly, ezen beliil is a munkdjukbdl €16k, akik
fenntarthat6, méltanyos ¢€s élhetd kornyezetet és kozosséget képesek kialakitani.

A baloldali politikai dontések alapja az erkdlcs mellett az ésszertiség (hatasvizsgalat).
Az olyan dontések nem baloldaliak, amely magasabb érdeknek tekintik a
kozgazdasagi logikat, a politikai és jogfilozofiai elveket, az allam és partérdeket,
valamint a nemzetkozi kotelezettségeket, mint a természeti kornyezet védelmét, a
vallalkozasok tdmogatasat, az egyéni jolét és a nemzeti felemelkedés szolgalatat.

A baloldali tarsadalom demokratikus, amelyben az érintettek befolyas gyakorlasanak
sz€les a lehetdsége. A demokricia mércéje a dontések és a tarsadalmi értékek
viszonya, mennyire képes a koz0sség azt megdrizni és fejleszteni.

A baloldal a kézérdek képviseletét, a kozszolgéalat megitélését a politikai partallastol
fiiggetlentil tartja helyesnek.

A baloldal az allaméletben ¢és Onkormédnyzasban a szakmaisagot tamogatja, a
politikailag fejnehéz vezetést nem képviseli.

A baloldali politikusokkal Osszeférhetetlen a kozpénzeket érintd iizleti lobbizas, a
kozpénzek felhasznalasa (osztogatasa) politikai jutalmazasra.

A baloldal a kifejezetten politikai munkateriileteken tal ellenzi a politikai indittatdsu
munkahely és beosztas szerzést. A hatalom kozelsége nem lehet személyes elényok és
haszon forrasa.

A baloldal természeti kornyezettel Osszefiiggd allaspontja annak védelme,
kihasznélasanak, terhelésének és szennyezésének mérséklése.

A baloldal a természeti kornyezetet, annak javait nem tartja kisajatithatonak €s pusztan
piaci megfontoldsok alapjan hasznosithatonak.

A baloldali politika mindennapi céljait €s modszereit sajat eszmevilagabol, valamint a
tarsadalom jelzéseibdl, az egyéni €s civil kezdeményezésekbdl meriti.

A tarsadalom gazdasagi alrendszere

22.

23.

24.

25.

26.

A gazdasag leghatékonyabb miikddési rendszere a piacgazdasag, amely a tulajdon, a
vallalkozas és a versengés szabadsagéra épiil.

A gazdasdg miikodési feltételeit a tdrsadalom teremti meg, igy azoknak Osszhangban
kell lenniiik a kozosségi torekvésekkel. A piaci viselkedés és szabalyozds nem
érvényesiilhet a tarsadalmi érdekek rovasara.

A baloldal szerint a gazdasagi fejlodéshez a piaci rendszerek miikddtetése mellett
tarsadalmi tdmogatas ¢és szabalyozas is sziikséges.

A baloldal szerint a tarsadalmi, gazdasagi €s kornyezeti tényezdket egylittesen kell
értelmezni, koztiik nincs fontosabb és kevésbé fontos. A kozallapotokat, a tarsadalom
fejlettségét a gazdasagi, az életmindségi és a fenntarthatdsagi jellemzok egyiittese
alapjan lehet megitélni.

A baloldal torekvése az alkotmanyos hatalmi rendszer — a torvényhozas, kormanyzas
¢s jogszolgaltatas — pillérei mellett a tobbi hatalmi tényezd, igy elsdsorban a gazdasag,
a tudomany, a kultura, a média, a helyi kozosségek, valamint a civil szervezetek
politikat befolyasold szerepének érvényesitése. Ennek moddszere az autondémia és a
szubszidiaritas, az érintettek és tdjékozottak bevonasa és felhatalmazasa a dontésekbe.
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. A baloldal a gazdasagi problémak megkdzelitésében a nemzetkdzi, nemzeti,
vallalkozoi és egyéni érdekeket egyarant fontosnak tartja. A kozOsségi érdekek
érvényesiilése és az egyéni boldogulas egyforman fontos, nincs kozottiik elsdbbség.

A baloldal szerint az egyéni boldogulés a kozdsségi jolét megteremtésének alapja.

A baloldal szerint a gazdasagi felemelkedés motorjai a vallalkozasok, az innovacio.

A vallalkozasok legfobb hajtoereje a kezdeményezd és kockdzat vallald szellem, a
pénztoke és az ¢l6 emberi munka. Ezek egyiittesen piaci viszonyok kozepette érik el
legjobb teljesitményeiket.

A gazdasag sikerének kulcsa versenyképesség, amely elsdsorban a vallalkozasok
teljesitményeinek és vezetésének mindségétol fiigg.

A baloldal elkotelezettsége a piacgazdasag mitkddésében elsdsorban az emberi toke
miikodése, a foglalkoztatottsag feltételeinek javitasa.

A foglalkoztatottsag tarsadalmi méretli novelése az egyéni, kis- és kozépvallalatok
esetében tamogatasra méltd. A kozhatalom az ésszerliségi meggondolasok mellett a
foglalkoztatas ndvelés céljait is kell, hogy szolgalja sajat intézményeinél.

A baloldal tamogatja a foglalkoztatottak érdekvédelmi kiizdelmét.

A kozszolgaltatoknal az érdekvédelem nem akadéalyozhatja meg a kozérdek
érvényesiilését, a kozigazgatas €s a kozszolgaltatdsok tizemszerii ellatasat.

Jelentés a hatalom és a kozszolgaltatok részérdl az emberek ¢és vallalkozasok
kiszolgéltatottsaga. A Dbaloldal elkotelezettsége a kiszolgéltatottsag mérséklése,
elsésorban a kozjavakhoz és jogokhoz vald hozzaférés esélyegyenldsége révén.

Az allam szerepe
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. Az éllami és onkormanyzati (kozhatalmi) szerep terjedelme

e aszabdlyozas,

e azellendrzés,

e a (koz)szolgaltatas,

e azinfrastruktira fejlesztése és fenntartasa

e ¢sajovedelem (gyljtés és elosztas) kezelés.
Az ezeket meghalad6 kozvetlen hatalmi beavatkozasokat a baloldal nem tdmogatja.
Az alkotmanyos hatalmi rendszernek a kozhatalmi szerepvallalason tilmend, egyéb
intézkedéseket, példaul gazdasagi tdmogatasokat, kiilonleges politikai célokat nem
kozvetlen beavatkozassal, hanem a szabalyozo (jogalkoto) és ellendrzd (hatdsagi és
jogszolgaltatd) szerepen keresztiil kell megoldania.
A baloldal szerint a kozhatalmi szerepeket erdsiteni indokolt, az azon talnyulo
tevékenységeket pedig a szabalyozd, az etikai, a piaci és egyéb Osszehangolo
megoldasokra és szokasokra kell bizni. (Minimalis apparatusok erds jogositvanyokkal,
egyszerl és atlathatd dontési rendszerekkel.)
A tulajdon 4ltaldnos és mindenkire egyarant érvényes védelmén belill a kozosségi
tulajdon karara elkdvetett szandékos (csalard) cselekedeteket a baloldal kiilondsen
sulyosnak itéli, beleértve a kdzteherviselés aldli kibuvast is.
A kozszolgalatok a baloldal szerint nem csupan a piaci szokasok és érdekek alapjan
keriilhetnek megszervezésre. A kozszolgéalatokért az allam akkor is felelds, ha azok
lizletileg nem haszontermeldk.
A baloldal szerint az 4llam ¢és az dnkormanyzatok feladatai koziil a kdzoktatds, az
egészségiigyi alapellatas, valamint a megélhetési minimumot biztositd szocialis halo
kialakitasa és fenntartdsa — 0sszességében a nemzeti minimum - k6z6sségi forrdsokbol
kell, hogy megvaldsuljanak.
A baloldal a kozéleti tisztasag jelentds akadalyat a biirokracidban és a korpasodasban
(korrupcio+pazarlas) latja. Mindkettore jellemzd az intézményesiilés, amivel szemben
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a politikai, jogi, erkolcsi és a szakmai fellépéshez meg kell szervezni a tarsadalmi
tdmogatast is.

44. A koztulajdonban allo vallalatok irdnyitasa nem (6n)kormanyzati feladat, az nem
jelentheti a kozhatalom kozvetlen beavatkozasat a cég mikodésébe. Az éllami
feladatokat el kell valasztani az iizleti, gazdalkoddi tevékenységektdl, azok nem
olvadhatnak Ossze. (A kozhatalom, mint gazdasagi szereplé nem szuverén és nem
Immunis.)

45. A baloldal tamogatja a célzott kozosségi forrasok demokratikus, civil szervezetek és
érintett kozosségek koézremiikodésével megvaldsuld elosztasat, ha az nyilvanossag
képes (atlathatd) és szigortian ellendrizhetd (szamonkérhetd).

46. A baloldal a tarsadalmi kiilonbségek mérséklését els6sorban a raszorultakat tdmogato
megkiilonboztetésekkel (pozitiv diszkriminacid) akarja elérni

47. A baloldal internacionalista hagyomanyai mellett figyelmet, megértést kell forditson a
nemzeti értékek €s szempontok érvényesitésére. A nemzeti kincsek, vagyon ¢és
lehetdség kihaszndldsa a baloldali elkdtelezettség része.

48. A baloldal szerint a kozpénzek felhaszndldsdnak megitélése szabalyaiban (palyézati és
verseny elbiralas) a versenysemlegesség mellett elonyben kell részesiteni a hazai,
helyi és kisvallalkozasokat. Ezt a biralati szempontokban kell érvényesiteni.

49. A baloldal elsésorban a kornyezdé orszagok, valamint az Eurdpai Unio érdekeinek
méltanylasaban latja és keresi hazank vilagpolitikai és vilaggazdasagi lehetdségeit. A
vildg minden orszdgaval az egyiittmikodést a joindulat, a kozos érdekek és a
kolesonosen elfogadhat6 erkdlesi (politikai) normak alapjan kell megvalositani.

Az Osszefoglalds a napi politikai gyakorlathoz képest idealizalt. Szerintem ilyennek kellene
lenniiik a baloldaliaknak. A baloldali politizdlds nekem azt jelenti, hogy az Osszefoglalt
elveket a lehetd legnagyobb mértékben kell a mindennapi gyakorlatban érvényesiteni. Ez
minél tdbb teriileten eredményes, anndl inkdbb szolgalja a haladast. Osszefoglalomban a
tarsadalom alrendszerei koziil csak a gazdasdggal 6sszefiiggd nézeteimet fogalmaztam meg. A
tobbi alrendszer is azonosan fontos, de az azokkal kapcsolatos alapvetések megfogalmazasara
nem vagyok elég felkésziilt. Ugyanakkor a szakpolitikai kérdéseket nem tartom a politikai
nézetektdl fliggdeknek.

A tarsadalmi haladast nem csak a baloldal képviselheti, serkentheti. A szavak és tettek
mércéje nem az, hogy megfelel-e a baloldal (akar altalam megfogalmazott) elveinek. A
Iényeg az, hogy szolgalja-e a tarsadalmi haladast, vagyis a kornyezet védelmét, az egyéni és
kozosségi jolétet.
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