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A mdsik né vagy sok masik né

Huszonkét éves voltam, mikor megkaptam életem
elsd tisztességtelen ajanlatit. Egy német ismerGsom
vetette fel, hogy kossiink névhazassigot: 6 ezzel annyi
adét sporol, hogy timogathatja a tanulmdnyaim, és
neki is nagyon megéri.

Valldsosan neveltek, és azt hittem, a hdzassag szent-
ség, ezért ilyet nem szabad tenni. Viszont azt sem hit-
tem el, hogy a semmiért egy csomé pénzt kaphatok:
el6bb-utébb az a pasi biztos kérne valami olyasmit,
amit nem szeretnék megadni neki.

Aztin hirom évvel késGbb szerelembdl férjhez
mentem egy olaszhoz, akit utina tiz évig eltartottam.
Szerette a fényesre suvickolt cipGket és a méarkds 6lt6-
nyoket, viszont a munka nem igazan vonzotta. De én
még mindig azt hittem, hogy a hizassig szentség, és
vélni nem szabad. Eltartott egy ideig, mire ebb6l a hi-
tembdl kigy6gyultam és megszabadultam a férjemtdl.

Id6kozben kaptam néhany tisztességtelen ajanlatot
a fénokeimtdl, amelyeket visszautasitottam, ennek el-



lenére a cégen beliil szinte mindenki meg volt gys-
z6dve arrél, hogy nem a teljesitményem, hanem az
aggyal kapcsolatos képességeim miatt 1éptetnek elG.

A férfiak tekintetében a vildsom utdn végre kirag-
tam a hambdl, bar az apimon kiviil egyetlen himne-
mii egyed sem mondhatja el, hogy valaha is eltartott.
Viszont idénként kapok egy-egy értékesebb ajindé-
kot, utazist, esetleg étterembe visznek. Es mi tagadds,
ez jolesik.

Amikor felkértek, hogy irjam meg ezt a konyvet,
sokdig vacilliltam, végiil aztin megtetszett az otlet.
Szeretem a mély, emberi torténeteket. Ez a konyv
is sorsokrol mesél: hatalomrdl, szexrdl, szerelemrdl,
szegénységrol, pénzrdl, fiatalsigrol, oregedésrdl, élni
vagyasrol és félelemrdl. Olyan torténetek ezek, ame-
lyek néha a kozvetlen kornyezetiinket érintik, mi pe-
dig sokszor észre sem vessziik Gket.

De miel6tt elragadna a hév, nézziik meg konkré-
tabban, kikr6l szeretnék mesélni: olyan valodi és csu-
pan fantizia teremtette nSkrol, néha férfiakrol, akik
hosszabb tdvi és nem csupdn szexuilis, de akar érzel-
mi kapcsolatot is fenntartanak egy vagy tobb tehetGs
térfival, vagy akdr nével. A tdrsasigukért, idejikért
(vagy csak 1gy) partneriiktSl valamilyen ellenszol-
giltatdst kapnak. Legf6képpen azokrol a holgyekrdl
mesélek, akik gazdag férfiak hazassagon kiviili part-
nereiként jutnak anyagi, szellemi, lelki, tirsadalmi,
illetve barmilyen mds elényhoz.



Van, aki szerint ez a fajta kapcsolat ugyanolyan pros-
titicié, mint amikor egy 6romlany dizletszeriien kéje-
leg, csak itt nagyobb pénzek cserélnek gazdat és kifi-
nomultabb a kérnyezet. Mdsok kolesonosen el6nyos
érdekkapcsolatként aposztrofiljik az ilyen viszonyt.
Ugyanis ebben az esetben a gazdagabb fél nem pusz-
tdn a szexet fizeti meg, hanem ezer mds dolog is ben-
ne van a pakliban. Egy ilyen kapcsolat a hazassagtol
csupdn annyiban kiilonbozik, hogy nem fiiz6dik hoz-
z4 a tirsadalom dltal elfogadott szerz6dés (legyen az
polgari vagy egyhdzi jellegii). De akdr még szerz6dés
is szabilyozhatja, hiszen ma is szokds, hogy a felek
egyezséget kotnek.

Vagy csupin annyi lenne a kiilonbség, hogy ezt a
fajta kozosséget nem csalddalapitds céljabol vallaljak
a felek? Mégis rengeteg ilyen viszonybdl sziiletett
gyermek: egy résziiket torvényesitették, mds résziik
torvénytelen szirmazdsa (fattyd) maradt. Mai szem-
mel nézve ez teljesen lényegtelen, hiszen a nyugati
vilagban a gyermekek kozel 50%-a hizassigon kiviil
jon a vildgra.

Arrdl lenne sz6 esetleg, hogy kényszeresen skatu-
lydba akarjuk zdrni a szexuélis/érzelmi/anyagi meg-
fontoldsbal létrejovs kapesolatokat? Valamilyen nevet
kell adnunk nekik, kiilonben nem érezzitk magunkat
biztonsagban?

Egyaltalin miért léteznek olyan asszonyok — tehet-
nénk fel naivan a kérdést —, akik nem akarnak férj-



hez menni vagy legalibbis hivatalos partnerré valni?
Megtelel nekik a szereté/baratnd stitusz? Vajon ki-
zar6lag azért van ez igy, mert nem mindenkinek jut
megfelels (értsd: elég talpraesett, minGségi és tehetds)
térj? Vagy ezek a n6k élvezik ezt a helyzetet? Esetleg a
tehetGs férfiak manidja, hogy tobb néjiik legyen, mert
ett6l még macsébbnak érezhetik magukat? A kitar-
tott baratnd stituszszimbélum? Vagy ennél tobb?

Milyen helyzetii férfiakbdl lesznek a békezi timo-
gatok, mecéndsok, szponzorok, mai kifejezéssel élve
a sugar daddyk? Mit virnak azoktdl a linyoktdl, asz-
szonyoktol, akiket elényokhoz juttatnak, és akiknek
esetleg a megélhetését is fedezik, akiket driga ajin-
dékokkal kényeztetnek? Mi kell ahhoz, hogy egy n6
sikeres legyen ezen a teriileten? Meddig lehet ezt csi-
nalni? Erkolesileg kifogasolhat6 egy ilyen kapcsolat,
vagy semmivel sem rosszabb, mint gazdag férfihoz
feleségiil menni?

Miért okoznak botranyt a kitartott n6k, miért néz-
nek rajuk ferde szemmel az dgynevezett tisztességes
asszonyok, és mi kiilonbozteti meg Gket a prostitual-
taktol?

Ezeknek a kérdéseknek a megvilaszolisihoz nem-
csak a nok kitartottsagat, mint jelenséget kell meg-
vizsgalnunk, hanem a tobbi néi alapszerepet is, és azt,
hogy egyiltalin miért vannak néi alapszerepek. Mi-
lyen hidnyérzetekre ad vilaszt az dgyas/sugar baby?
Megéri ebben a szerepben 1étezni? Van kiat? Egyal-



talin barki keresi ezt a kiutat? A kiilonb6z6 tirsadal-
makban hogyan érzik magukat azok, akik egy ilyen
helyzetbe keverednek?

Amikor a mai sugar baby elnevezés szinonimait ke-
restem, rd kellett jonn6ém, hogy egy fontos dologban
az Otezer évvel ezel6tt élt babiloniai civilizaci6 és a mai
vildg kisértetiesen hasonlit egymasra: a prostitualt,
vagyis a testét druba bocsité nd, a kitartott kurtizin
és a hdzassagtord asszony, sGt a sajt szexualitdsat sza-
badon megéld figgetlen nG valahol mind egy kategé-
ridba tartozik. Olyan n6kr6l beszéliink ugyanis, akik
kivonjak magukat a férfiak, illetve az apajogu tdrsa-
dalom ellenérzése aldl. Es ket 6tezer éve ugyanigy
lekurvaztik, mint ahogy manapsig is teszik. Raaddsul
sokszor nem is a férfiak, hanem azok a nStdrsaik, akik
viszont aldvetik magukat az apajogu tirsadalom sza-
balyainak. (Az is j6 kérdés, hogy akik aldvetik magu-
kat, azok miért teszik ezt? Meggy6z6désbdl, kénye-
lembdl vagy mert tényleg jol érzik magukat benne?)

Ha tehdt a sugar baby régi megfelelGit keressiik,
gyakran taldlkozunk azzal a jelenséggel, hogy a lu-
xusprostitualtat és a hdzassagtors asszonyt is illethetik
az egyébként rd vonatkoz6 megnevezéssel. De igyek-
sziink rendet teremteni ebben a fogalmi ztirzavarban.

Vajon milyen nemzetkozi kifejezések honosodtak
meg a kitartott szeret$ vonatkozdsiban?

Ma is ismert az 6gorog hetaira (hetéra) sz6, amely
csupdn tarsat jelent. A latin concubina kifejezés vala-



kivel egytitt fekvGre vagy dgyasra utal. A kurtizan az
udvar(onc) sz6bdl ered: courtesan (angol), courtisan/
courtisane (francia), cortigiana (olasz) és még sorol-
hatnidnk mds nyelvekben el6fordulé viltozatait. Ere-
detileg a legelSkelGbb kiralyi, hercegi szeretSkre hi-
vatkoztak igy.

A mistress/maitresse (eredeti jelentése szerint mes-
ternd) is elég gyakori kifejezés, noha a magyarban
nincs megfelelGje. (Manapsig a mistress az angolban
sima szeretdt jelent, de csak nkre vonatkoztatva.) Be-
szélhetiink még kitartott nérél (kept woman), félvi-
lagi holgyrdl (Demi-Monde — az ifjabb Dumas egyik
szindarabja kapcsin), esetleg kokottrdl, de ez mar vég-
képp nagyon francids. A sugar baby 20. szizadi kifeje-
z€s, és sajnos nem lehet Ggy magyarra forditani, hogy
hasonl6 vagy frappansabb legyen mint az eredeti.

Az alabbi fejezetekben sz6 esik az dgyassig/kitar-
tottsdg torténetérdl (nemesak a néi, hanem a férfi-,
illetve fitszeret6krdl is) régi és Gjabb magyar példa-
kon keresztiil, a sugar viligrél (honnan szarmazik a
fogalom és miként terjedt el), sz6 lesz a prostiticiorol
és az érdekhdzassigrol, majd szembe kell nézniink a
feminizmus kiillonb6z6 irdinymutatisaival is. Megszt-
nik-e valaha a kitartott n6k (férfiak) viliga, vagy ez
tudomanyos-fantasztikus tedria, és ez a jelenség addig
lesz része az emberi tarsadalmaknak, ameddig be nem
kovetkezik az Gjabb Gskozosség korszaka?
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ELSO FEJEZET

Hetérak, agyasok, kiralyi szeretok:
a Bibliatél a reneszansz Italidig

Azt szokds mondani, hogy a vildg legGsibb mestersége
a prostitudltaké. A masodik meg a kémeké. (Nem rit-
ka, hogy a két szerep 6sszemosédik, gondoljunk csak
Mata Harira.) De mit mondjunk az dgyasokra, kur-
tizanokra? Egyiltalin kik az dgyasok? Tagabb érte-
lemben véve olyan n6k, akik tartds szexualis/érzelmi
kapcsolatban allnak egy (vagy tobb) niluk gazdagabb
és gyakran idGsebb, befolydsos férfival, aki nem a
térjiik, viszont anyagilag timogatja Gket: vagy teljes
megélhetési koltségeiket fedezi, esetleg olyan lehe-
toségekhez juttatja Gket, amelyeket mds médon nem
érhetnének el.

Az dgyassig nem mesterség (bar Japanban egy id6-
ben az volt), viszont az dgyasnak altaliban sok min-
denben tehetségesnek kell lennie. A szex ebbdl csak
az egyik. Nyilvan fontos, de nem a legfontosabb szeg-
mens. A tapasztalatlan linyok tobbnyire tgy kertltek
ebbe a szerepbe, hogy sejtelmiik sincs arrdl, valéjiban
mire is véllalkoznak, és csak halviny elképzeléseik
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vannak a szexrdl. Talin ez még ma is sokakndl igy
alakul, bar joval kevésbé jellemz6, mint régebben.

Mindenesetre a szexuilis tapasztaltsig nem mindig
elsfeltétel. A kirivoan kellemes kiilsé biztosan fontos,
de nem minden: olyan szexepil kell, amellyel csak ke-
vesen rendelkeznek. Nem art az dtlag feletti intelli-
gencia (IQ és EQ, vagyis egyiitt az értelmi és érzelmi
intelligencia), illetve széles kord tdjékozottsig, mii-
veltség: korszak-, tirsadalom- és egyénfiiggd, hogy
mikor milyen jellegli miveltség kivinatos és értékes.

Annyi biztos, hogy az dgyasnak tudnia kell ér-
dekes beszélgetéseket folytatni, nem drt, ha jartas a
mivészetekben (amikor még nem volt mp3 és You-
tube, nagyra értékelték, ha egy né tudott zenélni és/
vagy tancolni), de fontos az alkalmazkoddképesség és
a firadhatatlansdg is. Az dgyast/kitartott nét dltald-
ban nem védi a térvény, nem lehet annyira szeszélyes
és mogorva, mint egy feleség, a helyzete bizonytala-
nabb, ugyanakkor izgalmasabb is. Altaldban. Azért
nem mindig és nem minden esetben.

Magéntulajdon, nék kisajatitasa, szexpiac
A kitartott n6 karakterének megjelenéséhez sziiksé-
ges valamiféle tdrsadalmi hierarchia, valamint hogy
jelen legyenek az igen jelentds vagyoni kiilonbségek.

Enélkiil az egésznek nincs létjogosultsiga.
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Elég nehéz lett volna mondjuk az Gskozosségi tar-
sadalomban kitartani valakit, hiszen ott eleve minden
kozos volt. Legfeljebb idénként egy-egy ur favorizalt
egy-egy holgyet, am erre senki nem épithetett egzisz-
tenciit. Noha sokszor olvassuk, hogy mar Gsember-
korunk 6ta létezik a monogdmia (illetve egypartnert-
ség), erre semmilyen bizonyiték nincs, ez jelenkorunk
uralkod¢ ideolégidjanak multba vetitése, semmi mds.
Mint ahogy a férfi domindns szerepe is az: egyre job-
ban kirajzolodik a kép, amely szerint az Gskozosség
igazi fenntartéi nem az olykor-olykor vadiszgat6
térfiak, hanem a napi szinten gyijtogetS ndk voltak.

Legkozelebbi rokonaink, a csimpdnzok szexuilis
életét figyelve arra a kovetkeztetésre biztos nem jut-
hatunk, hogy emberszabdsi Gseink monogam bealli-
tottsaguak lettek volna, a homo sapiens herenagysiga
inkdbb az enyhén poligdm irdnyultsigot bizonyitja.
(Itt a poligdmia, a sz6 eredeti értelmétdl eltéréen
nem tobb hdzastirsat, csak tobb szexuilis partnert
jelent.)

Amig a férfiak nem voltak tisztdban azzal, hogy a
szexudlis aktus, valamint a gyermek sziiletése milyen
osszefiiggésben 4ll egymadssal, nem volt jelentGsége,
hogy egyetlen néhoz kapesolodjanak, vagyis inkabb
hogy egy-egy n6 csak hozzijuk kapcsolédjon — egy
kis kozosségben ugyis mindenki gondoskodott min-
denkirdl. Senki sem tartott el senkit, és senki nem
engedhette meg magdnak, hogy ne dolgozzon, de
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azt sem, hogy kisajititson valamit, ami egy ijndl vagy
bunkdsbotnil nagyobb értéket képvisel — hat még egy
embertarsat.

Az asszonyok kisajititisa a vagyoni kiilonbségek
megjelenésével egyiitt kezdddott el, vagyis a koriil-
belil 12000 évvel ezel6tt megjelent foldmiveléssel
kapcsolhaté ossze. Valdszind, hogy a nék jottek ra,
miképpen nemesithetnek novényeket, de a szerszi-
mok kifejlesztése mar a férfiak reszortja lehetett, és
ahogy telt az id6, ez a tevékenység meg is teremtette a
tarsadalmi kiilonbségeket.

Igen keveset tudunk az anyajogui tirsadalmakrol,
mert a patriarchitus meséi, mitoszai annak nyomait
is igyekeztek eltiintetni, de azért biztos, hogy léteztek
ilyenek (ahogy ma is akadnak, csak nagyon kicsi a je-
lentGségiik). Az Gsszes altalunk ismert, irdsbeliséggel
is rendelkezd kozel-keleti és foldkozi-tengeri kultira
erésen patriarchilis, ezekben a tdrsadalmakban a ng-
ket, a szex és a gyermekaldas letéteményeseit elkezd-
ték vagyontirgynak tekinteni.

Mivel a gazdag férfi szimdra fontos, hogy a sajit
gyermeke (illetve vérrokona) 6rokolje a vagyont, biz-
tositania kell, hogy az dltala vilasztott nSk ne szeret-
kezzenek massal. Az, hogy a nék errél mit gondolnak,
nem szempont. Legbiztosabb, ha hiitlenség esetén ha-
lallal fenyegetjiik Gket és jol az esziikbe véssiik, hogy
mindeniiket az ket eltarté férfiaknak koszonhetik.
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Minél el6kel6bb és gazdagabb egy férfi, annél tobb
nét sajatithat ki maganak, illetve minél szegényebb,
annal kevésbé juthat n6hoz. Ahol a tirsadalom (val-
lasi felfogas) ezt lehetdvé teszi, ott az elGkelSk tobb
feleséget, illetve agyast is magukhoz vesznek (lasd
haremek), mint a Kozel-Keleten még most is. Ahol
a monogamia a divat, ott a hivatalos feleség mellett
mésodik, harmadik helyen egy dgyas, latinul concubi-
na (egyiitt fekvd) is jelen van. (A concubina bizonyos
gjlatin nyelvekben madr élettarsat jelent, itt az eredeti,
latin jelentését vessziik alapul.)

Tarsadalomfiiggd az is, hogy a hivatalos feleség, il-
letve feleségek mellett funkciot betslts egyéb holgyek
milyen jogillassal rendelkeznek, vajon szabadabbak-e,
mint a feleségek: példdul konnyebben tivozhatnak-e
a kapcsolatbdl, vagy ugyanigy az uruk foglyai, mint a
torvényes hitvesek. Kindban példiul az az dgyas, aki
egyszer részesiilt az uralkodé kegyében, soha nem
szabadulhatott t6le, még akkor sem, ha az uralkodé
élete hatraléve részében felé sem nézett.

‘T6bb n6 birtoklisa, vagy tobb n6hoz valé hozzité-
rés ma is statuszszimb6lumnak szamit, noha egy fel-
szines monogdm tirsadalomban ez nem olyan nyil-
vanval6, mint a kinai csdszar vagy az oszmdn szultin
esetében. Rdaddsul amig az egyik oldalon az uralkodé
nem tesz semmit a nék meghoditdsaért, addig a mai
nohalmozdk elsGsorban a sajit tehetségiikben bizhat-
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nak, és gyakran még a legszlikebb kornyezetiik sem
tud arrdl, hogy t6bb holgy kegyét is élvezik.

Akik n6 nélkill maradtak, azok szivesen gyartjak
a mitoszokat, hogy nekik valéjiban miért is nem jut
szex. Manapsig példdul sokan gondoljik ugy, hogy a
n6k emancipicidja és a feminizmus szerepet jatszik
abban, hogy egyre t6bb férfi szorul ki a szexpiacrol:
vagyis maga a tény, hogy a nék donthetnek sajat sor-
sukrol és szexualitisukrol, megfosztja a szerencsétlen
tértiakat a szexhez val6 szabad hozziféréstdl.

Ne feledjiik, bizonyos keleti tirsadalmakban sok
térfit tényleg megfosztottak a szex teljes élvezetétdl
és az utédnemzés kivaltsagitol (ha csak az eunuchok-
ra gondolunk, ez elég nyilvinval), s6t Kindban az
egykék preferildsa €s a lanycsecsemsk abortdldsinak
kovetkezményeként ma is béven vannak csoportok,
amelyeknek nem jut ng (bar nem azért, mert kasztral-
tak Gket). A nyugati civilizicié nem igy fosztja meg a
térfiakat a szerintiik nekik alanyi jogon jir6 szextdl.

Az mindenesetre dltalinos emberi jellemznek ti-
nik, hogy a gazdagsig/intelligencia/kiemelkedd fizi-
kai tulajdonsigok alapjan egyes férfiak t6bb n6hoz is
juthatnak egyszerre, masok csak egyhez, vagy egyhez
sem. Es ez nagy fesziiltségeket okoz.

De nézziik, hogyan littdk a nem torvényes kapcso-
latban €16 n6ket az 6korban, és milyen kategéridkba
soroltdk azokat, akik nem feleségként éltek szexualis
életet egy vagy tobb férfival!
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Babiloni szajhak és bibliai agyasok

A Biblia szerz6inek szemében Babilon jelképezi a
szemérmetlenséget és a kicsapongist, igy a Felenésck
kinyvében is elGjon a biinos asszonyt jelképezd babilo-
ni szajha. De mi volt mindennek a valésigalapja?

Mair Mezopotimidban is nehéz volt megkiilonboz-
tetni a szexudlisan szabad, hazassagtoré nét a pros-
titualttdl, a babilon-assziriai harimtu sz6 ugyanigy
vonatkozik egyikre is, mint a mdsikra, igy aztin az
egyes szovegekben nehéz megmondani, hogy most
hivatdsos vagy miikedvel6 asszonyrél beszéliink-e.
A lényeg a szexuilis szabadossig, a hozziférhetGség,
bar az elsG esetben ez sokkal tobb férfira vonatkozhat,
mint a masodikban. Az ellenszolgiltatds megléte vagy
hidnya mintha egydltalin nem lenne lényeges.

A héber a babiléniai zonah (zanah, avagy Z.N.H.)
kifejezést hasznilja mind a hiitlen asszonyok, mind a
prostitudltak emlitésekor. Egyébként érdekes megje-
gyezni, hogy a zsidoktdl eltéréen a tobbi kori kulti-
ra erkolcsileg nem itéli el a prostiticiot, és miveldit
nem kiloniti el a tirsadalom t6bbi tagjatél. De mit
tartsunk az dgyasokrdl, a kitartott n6kr6l? Vajon 6k
hol helyezkednek el ezen a skalin?

Az Gjbabiléni torvények kozott olyanokat is tald-
lunk, amelyek az agyasokrdl, illetve az altaluk sziilt
gyermekek o6roklési jogairdl rendelkeznek, igy nem-
csak abban lehetiink biztosak, hogy léteztek dgyasok,
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hanem abban is, hogy a torvényes feleség mellett tar-
tott partnereket, illetve utédaikat is védte a jog, ami
mér nem kis dolog. A torvény kotelezi a férfit (apat),
hogy a kiilsé partnerrél és gyermekérdl gondoskod-
jék, mikozben az otthoniba nem viheti be Gket.

Gondolkoddsunkat azonban a babiléniai torvény-
konyvek helyett ma sokkal inkdbb kultarink legfon-
tosabb alapkonyve, a Biblia befolydsolja, abbdl is az
Oszivetség. A zsidok szamara a né szexualitdsa a férjét
(hdzassiga el6tt az apjat) illette meg, vagyis a liny/asz-
szony afolstt nem rendelkezhetett onalléan. Agyassig
mir a korai idGkben létezett, és persze varosi kornye-
zetben a prostiticio is: ezt nem tiltottdk soha, inkabb
csak megtiirték a létezését. Ami a nemi erdszakot il-
leti, annak felelGsségét a n6 nyakdba varrtk, bar itt
kiilonbséget tettek a vérosi, valamint a vidéki kornye-
zet kozott, mikozben gyakran az erGszak elszenveddje
kénytelen volt hizassigot kotni a timaddjival.

Benniinket azonban elsGsorban az dgyassig jelen-
sége érdekel: ez a poligiinia (tobbnejiiség) egyik be-
vett formdja volt, és az Oszovetségben t5bb esetben
is részletes leirdst kapunk arrél, hogyan is kell ezt el-
képzelniink.

Ezittal nem Adimnil és Evanil kezdjiik, pedig a
szerelmi hiromszog ott is megjelenik (és nem csak
a kigyéra gondolok). Induljunk el Abrahdm és Sira
torténetével. Akik egy kicsit is ismerik a Bibliat, azok-
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nak biztosan rémlik, hogy Sira idGskordig nem tudott
gyermeket sziilni, igy 6 maga éllt el6 azzal az 6tlettel,
hogy a férje, Abraham az egyik szolgalot, Hagart ter-
mékenyitse meg. A pasztori tirsadalomban ugyanis a
gyermektelenség valésigos dtok volt, igy maris elGall
a konkubindtus klasszikus helyzete.

Persze itt kitartott norél nem lehet beszélni, de
annyi biztos, hogy aki a torzsfénok masodik asszonya,
az bizonyos elGjogokkal bir. Miel6tt Sardnak végre si-
keriilt sajat fiut sziilnie (6t hivtak Izsiknak, és 6 volt
az, akit az apja majdnem felaldozott az Ur parancs-
ra), [zmael volt az 6rokos, és nyilvanvald, hogy az any-
janak is kiilonleges statusza volt. Az Oszévetség nem
rejti véka ald, hogy Sira mennyire féltékeny és gyt-
161k6d6, annak ellenére, hogy az egész pitgyerckdolog
az 6 otlete volt... Amikor aztin megsziiletik Izsik, a
sajat gyermeke, Izmael pedig sz6 szerint feleslegessé
valik, a mérges oregasszony elvirja a torzs vezetdjé-
t6l, hogy az ellizze sajit gyermekét és concubindjit.
Ez meg is torténik... (Mégpedig a sivatagba, a biztos
halilba kergetik ki Gket, és csak Isten kegyelmébdl
menekiilnek meg.)

Sok mindenre vilagit rd ez az alaptorténet: a con-
cubina sorsinak bizonytalansigira, hogy az dgyas a
torvényes feleséggel szemben koénnyen alulmarad,
hiszen 6 mindig alacsonyabb rangt, ugyanakkor a fe-
leség dllandban irigyli valamiért — mert fiatalabb, sze-
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xibb, vagy éppenséggel termékenyebb. Esetleg mert a
kozos férfi a concubinit szereti jobban... Vagy mert
egyaltalan szereti.

Még bonyolultabbak a viszonyok egy szintén jelleg-
zetes bibliai torténetben, amely Jikobrol és az 6 kettd
plusz két asszonyardl szol. Jakob nincsteleniil érke-
zik Laban foldjére, és els6 litisra beleszeret Rihelbe.
A pésztori tarsadalom torvénye azonban azt diktdlja,
hogy elébb az idGsebb liny menjen férjhez, vagyis Ja-
kobot becsapjik, és Rihel nem tudl szép n6vérét, Ledt
adjik hozza. Szerencsére nincs minden veszve, hiszen
ekkor a monogamiat még nem taldltik ki, igy a fiatal-
ember Rahelt is megkaphatja, csak egy kicsit virnia
kell rd, mivel pedig sajit vagyona nincs, az arat le kell
dolgoznia (egy torzsfé lanya akkoriban hét munkds
évet ért). Itt két, kvazi egyenrangi feleségrdl van szo,
csakhogy Lea termékeny, Rihel meg nem, viszont
Ledt a férj legfeljebb mérsékelten szereti, Rihelt vi-
szont imadja.

Ahogy Siranil is lattuk: ha nem jon Gssze a sajit
gyermek, akkor elfogadott, hogy egy szolgilé sziiljon
az GrnG helyett: Rihel tehdt Jakob dgyaba fekteti sajt
szolgalojat, aki jogilag neki esik teherbe, és neki sziil
gyermeket. De Lea sem rest, 6 is beveti sajat cselédla-
nyit a harcba. Igy lesz négy élettirsa a szerencsétlen
Jakobnak, aki eredetileg csak Rahelt akarta elvenni.

(A Szolgdlolany meséje cimd igen népszert sorozat is
éppen erre a bibliai részre hivatkozik. Ugyanis Mar-
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garet Atwood regényében is a szolgal6lany hordja ki
urndje gyermekét.)

Lea mindvégig els6 feleségnek érzi magit, noha
tudja, hogy Rahel az igazi kedvenc, és hogy a szol-
gilok hogyan illenek ebbe az egészbe, az Gjabb rejtély.
Bér a haremtulajdonos Jikob valéjiban baleknak tii-
nik, hiszen nem 6 idézte el ezt a helyzetet, inkabb
csak szenved ettSl az egésztSl. Foleg amikor Lea és
Rihel tizletet kot, hogy az adott napon éppen kivel
koteles teljesiteni az dgyban...

Itt a concubina stitus inkibb a szolgdléra illik, aki
szinte urndje testének meghosszabbitisa, helyette is
részt vesz a sziilési versenyben, ugyanakkor az egyre no-
vekvG torzsben nyilvan kivéltsigos szerepet tolt be...
Jakobhoz tartozik, de mégsem teljes jogon... Minden-
esetre amikor Lea legidGsebb fia sszefekszik Bilhd-
val, az egyik szolgdloval (féltestvérei anyjival), hatal-
mas botrany tor ki. Az apa ngjéhez hozzanyilni tabu.

Az els6 két bibliai torténet érdekes modon hidba
mutat be apajogu tirsadalmat, a cselekvGk mégiscsak
a nGk: a feleségek vilasztjak ki a concubinit, s6t val6-
siggal ratukmaljik Gt a férjiikre.

De favoritot, azaz kegyencet nemcsak a férfiak, de
a nok is vilaszthatnak maguknak — erre is taldlunk
példit a Biblidban.

Jakob kedvenc fidnak, Jozsefnek a torténete egész
mids tarsadalmi kortilmények kozott elevenedik meg.
Bir Egyiptom tirsadalma is apajogu, és a firadnak
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megszamlalhatatlanul sok asszony jut, ezt az dllamot
sokkal szofisztikdltabb, Gsszetettebb viszonyok jel-
lemzik, mint a nomdd pdsztorok viligat. Ez mar egy-
fajta modern, urbdnus kornyezet.

Noha az egyiptomiak szexualis életérd]l nem sokat
tudunk, az biztos, hogy a n6k nagyobb szexuilis sza-
badsiggal rendelkeztek, mint a hébereknél. A hajadon
lanyok batran kezdeményezhettek, nem fityoloztak el
magukat, és szexualitisuk felett nem a férfirokonaik
rendelkeztek. A hizassigtorést ugyan nem nézték jo
szemmel, de az a tény, hogy a hdzassagtord asszonyok-
nak volt védGisteniik (Hathor személyében), azért jel-
zi, hogy a tarsadalom szdmolt ezzel a jelenséggel.

El6kel§ hazaknal raadasul az a szokds jarta, hogy
kiilon tancosldnyokat tartottak, és lakomak alkalma-
val ezeknek a linyoknak a szexuilis szolgaltatdsait is
igénybe vehették a vendégek, illetve a hiz ura - a fe-
leség tudtival. Nos, ebbe a kornyezetbe cséppen bele
a bibliai Jézsef.

Az el6keld Potifar hizdban szolgil, és elég szép kar-
riert fut be, hiszen kellemes kiilseji, miivelt, gyorsan
tanul... A hdzigazda val6szintileg igen dekorativ, mii-
velt és elkényeztetett neje a szeretGjévé akarja tenni.
Ebben az esetben tehit éppen forditott a felallds, mint
az eddigiekben: egy gazdag asszony fogadnd kegyei-
be a fiatal és csinos, de ndla tirsadalmi szempontb6l
sokkal alacsonyabb ranggal rendelkez6 fiat. Ha a tor-
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ténetet atiltetnénk napjainkba, mondhatnank, hogy
Potifirné sugar boy poziciot ajanl Jézsefnek.

A torténet iréjanak a szemében ez persze égbekidl-
t6 biin, hiszen az 6szévetségi szerz§ a maga extrém
patriarchdlis vildgibdl kiindulva értékeli az esemé-
nyeket: egy nG soha nem csalhatja meg a férjét, egy
szolga pedig soha nem becstelenitheti meg a gazdija
hazit. De ha Potifirné probalkozik Jozsefnél, akkor
elképzelhetd, hogy az egyiptomi szokdsok szerint ez
elfogadhaté ajanlat, fGleg, ha diszkréten csindljdk és
nem kotik a férj orrdra. (Thomas Mann a Fozsef és rest-
véretben azt a megoldast kinalja, hogy Potifir eunuch,
és a hdzassiga szakrilis, szexmentes kapcsolat, igy
érthetd, hogy a szerencsétlen asszony megkivinja a
csinos Jozsefet.)

Ide kivinkozik Simson és Delila torténete is. Itt
mdr megjelenik a dijazast elfogad6é né. Simson, akit
maér akkor sem az eszéért, hanem az izmaiért szeret-
tek, sok borsot tort a filiszteusok orra ald, igy amikor
azok megtudtik, hogy a fid megint egy filiszteus n6-
vel sziirte Ossze a levet (ez mar kordbban is megtor-
tént, s6t feleségiil is egy filiszteus nét szeretett volna
kérni), felkeresték ezt az asszonyt, és pénzt ajinlottak
neki. Ki kell szednie a kedvesébdl, mitdl olyan erds.
Delila igen konnyen belement abba, hogy elrulja a
partnerét, ez pedig arra utal, hogy nem szerelembdl,
hanem érdekbdl volt egyiitt vele.
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Delila mindet bevetett annak érdekében, hogy meg-
tudja Sdmson titkdt, 4m a férfi Gjabb és Gjabb badar-
sagokkal amitotta. Végiil a nG a nem is szeretsz, ba nem
mondasz ignzat érvet vetette be, ami mar akkor is el-
avultnak szdmithatott. Sdmson megunta a jitékot és
elrulta a titkdt. Mint tudjuk, ezzel véget is ér a kap-
csolatuk, amelynek Delila részérdl csak az anyagi ha-
szon és az informacidszerzés volt a célja. Sdmson hajat
levagjak, 6t magat megvakitjak és rabsigba vetik.

Delila dgynevezett pardzna n6 volt. Az ilyeneket
Sdmson maskor is szivesen litogatta, Delilaval viszont
hosszabb tavra tervezett, hiszen érzelmeket tiplalt
irdnta. Ezt abbdl is tudhatjuk, hogy a ng képes volt
a szerelmével zsarolni. Vagyis kivételesen profi kur-
tizdn lehetett, rdadasul agy érezhette, hogy Simson
elaruldsival hazafias tettet hajt végre.

A kiralyok kordban a zsiddk is dtvették a haremtar-
tas szokasdt, amirdl David és fia, Salamon torténetei
taniskodnak. Dévid uralkodé volt, és gyakorlatilag
a stitusza miatt tett szert szimos asszonyra. Amikor
megpillantja élete nagy szerelmét, Betsabét a szom-
széd hdz tetején, ahogy éppen fiirdGt vesz, mar nyolc-
személyes a hdreme.

Betsabé férjes asszony, de ez egyikiiket sem zavarja.
Divid szerelmi viszonyt kezdeményez a nével. Ami-
kor azonban Betsabé teherbe esik, bajba keriilnek,
hiszen a hdzassigtorést elég komolyan vették akko-
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riban. Vagy meggydzik a férjet, hogy a gyermek az
ové, vagy meg kell t6le szabadulniuk. Mivel a férj, a
hettita Urids éppen kint van a fronton, Dévid gyorsan
hazarendeli, és arra biztatja, hogy keresse fel a nejét és
toltse vele kedvét, a férfi azonban nem hajlandé erre,
hiszen nem érzi erkolesosnek, hogy amig a bajtarsai
harcolnak, 6 otthon élvezze az életet.

Es ez lesz a veszte. David nem 14t més kiutat, mint-
hogy Uriast meggyilkoltassa. Visszakiildi a frontra,
ott pedig megszabadulnak t6le. Immadr szabadon fel-
veheti a haremébe Betsabét. Az Ur persze tudja, mit
kovetett el, és a gyermek haldldval biinteti a part. Ké-
s6bb Betsabé ujra teherbe esik és megsziili Salamont,
aki apja kedvence lesz, és bar mis jelentkez§ is van a
trénra, apja végiil 6t jeloli ki utédjaul.

Amikor David vesziteni kezd az erejébdl, tandcs-
adoi keresnek neki egy fiatal sziizet: az majd erdt ad ne-
ki és felmelegiti 6t. A linyt Abisagnak hivjak. Neki kell
apolnia a kiralyt, de a Biblia fontosnak tartja hangsu-
lyozni, hogy szex nem volt k6zottiik.

Apjuk halila utin Salamon egyik bityja — aki ko-
rabban tronkovetelGként 1épett fel — Betsabé kdzben-
jardsat kéri annak érdekében, hogy az j kirily en-
gedje dt neki Abisdgot, mert feleségiil akarja venni.
Salamon ezen annyira felhiaborodik, hogy megdleti a
fivérét — hogy Abisaggal mi lett, azt nem tudjuk, talan
Salamon maganak akarta 6t.
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A Biblia egyébként nem timogatja a tilzott mértékd
haremtartast. Salamon 700 feleségével és 300 dgyasa-
val (a szamok persze jelképesek) nem az a probléma,
hogy a kirily igy kisajitit egy csomé nét, és mdsnak
nem jut, vagy hogy nem alakithat ki veliik személyes
kapcsolatot. A baj az, hogy sokan idegen szdrmazastak
és idegen istenek imadatara csabitjak a kiralyt. Es mint
tudjuk, ebben a féltékeny Ur nem ismer bocsinatot.
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