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EL6sz0O

Az ebben a konyvben targyalt jelenségek némelyike immaron hossza évek ota
csodalattal tolt el, a postagalambok rejtélye példaul mar kora gyermekkorom
ota fogva tartja képzeletem. T6bb mint huszonoét éve tevékenykedem a tudoma-
nyos kutatas tertiletén, és ez 1d6 alatt megtanultam tisztelni a kisérleti modszerek
hatasossagat. Sajat tapasztalataim alapjan értettem meg, hogy jol megtervezett
kisérletek utjan kérdéseket tehetiink fel a természetnek, és ezekre a kérdésekre
meg is kaphatjuk a valaszt.

Tudomanyos palyafutasom soran mindig is mély benyomast tett ram az a mod,
amellyel az alapkutatasokat szerény anyagi raforditas mellett végre lehet hajtani.
A Cambridge-1 Egyetemen folytatott tanulmanyaim soran szamtalan alkalom-
mal szembestilhettem a brit tudomanyos élet azon hagyomanyaval, hogy jelen-
tés eredményeket sziikos anyagi eszkozokkel, szinte ,,szaraz kenyéren és vizen
¢élve”, ér el. Ezt a hagyomanyt a maga €16 formajaban ismerhettem meg, amikor
a Royal Society [az Angol Természettudomanyos Akadémia — a ford.] kutatoja-
ként a Cambridge-i Egyetem Biokémiai Tanszékén tobb éven keresztil k6zos
laboratériumban dolgoztam a néhai Robin Hill-lel, a fotoszintézissel kapcso-
latos kutatasok nagy tekintélyi doyenjével, akinek a folyamatos kisérletei még
az els6éves hallgatok részére kiutalt keretosszegnél is kevesebbe kertiltek.

Indiaban, ahol tobb mint 6t éven keresztill mezégazdasagi kutatasokat foly-
tattam, azt lattam, hogy az indiai tudosok, merdé sztikségbdl, a gyakorlati kuta-
tasok minimalis koltségekkel valo végrehajtasa érdekében rendkiviil leleményes
modszereket dolgoztak ki. A Haiderabad kézelében 1évé nemzetkozi intézetben,
amelyben dolgoztam, fé6képpen a helyi falusiak segitségével atalakitottam és to-
vabbfejlesztettem ezeket a helyl modszereket, és nagyon hatékonynak talaltam
az igy kialakitott kutatasi modot. Példaul, munkatarsaim koézremiikodésével
a galambborso termesztése terén olyan rendszert sikertlt kifejlesztenem, amely
lehet6vé teszi a termésnek évente tobb alkalommal torténd betakaritasat. Ezt
a rendszert ma mar széleskortien alkalmazzak az indiai foldmtvesek, és ezzel is
hozzajarulnak a jobb élelmiszerellatashoz.

Az utdbbi években, az el6szor az A New Science of Lafe (1981, A {6ldi élet Gjfajta
tudomanyos megkozelitése) cimt konyvemben felvetett formaképz6 okbeliség,
vagy masképpen formaképzé kauzalitds [a formai megjelenést és viselkedési
mintakat meghatarozé okbeliség; formative causation — a ford./ hipotézise iranti
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érdeklédésem arra késztet, hogy kisérleti modszerek alkalmazasaval tegyek fel
szokatlan tudomanyos kérdéseket konkrétan a természetben megnyilvanulé ha-
bitusoknak, megjelenési formaknak a morfikus rezonancia [morphic resonance;
a formai alakzat altal keltett rezonancia — a ford.] folyamatan keresztuli kiala-
kulasaval kapcsolatban. Az emlitett hipotézis alatamasztasat szolgal6 néhany
korabbi kisérletem leirasa megtalalhatd a The Presence of the Past (1988, A mult
jelenléte) cimi miivemben; azota mar tobb mas, ilyen iranyu kisérletet végeztek
eurdpai, amerikai és ausztraliai egyetemeken. A kisérletek eredményei (amelyek
bemutatasat egy jovébeni konyvemben tervezem) igen biztatéak. Mély benyo-
mast tett ram az az elegans egyszeriség, amellyel a kutatok — akik kozil néha-
nyan egyetemi hallgatok voltak — a kisérletek végrehajtasat kidolgoztak, és ezen
keresztul 0sztonzé példajat adtak annak, hogy miképpen lehet nagy hordereja
kutatast végezni nagyon szerény koltségek mellett.

A jelen konyv megirasanak gondolata Londonban vetédott fel 1989-ben.
Meghivast kaptam, hogy taldlkozzam egy kaliforniai székhelyd kutatocsoport,
a Noétikai Tudomanyos Intézet vezetéivel. (A ,,noétika” ismeretelméletet jelent,
a szellemmel, a gondolkodassal foglalkoz6 teriiletet jeloli.) Ez az intézet kutatast
tervezett az okbeliség (kauzalitas) természetének vizsgalata céljabol, és engem
azért hivtak meg, hogy kifejtsem az ezzel a témakorrel kapcsolatos nézeteimet,
elsésorban a formaképzé okbeliség hipotézisének fényében. A beszélgetés el6-
rehaladtaval altalanossagban szo6 esett jovébeni kutatasi programokrol is. Meg-
kérdezték télem, mit tennék, ha tagja lennék az Intézet vezetdségének, és kor-
latozott eréforrasokkal tamogatni kivannam érdekes és eredményes kutatasok
végrehajtasat. Azt valaszoltam, hogy osszeallitané¢k egy listat olyan egyszert
és olcson kivitelezhetd kisérletekrdl, amelyek megvaltoztathatjak a vilagot, majd
6sztonozném ¢€s tamogatnam az igy kialakitott kutatasi programot.

Ugyanaznap este, a Garrick Clubban tartott vacsoran, a Noétikai Intézet ve-
zetéségének tobb tagja, koztik az Egyesilt Allamok egyik szenétora is, azzal
a javaslattal allt el6, hogy irjak egy konyvet errdl a témardl. Ez az 6tlet ) volt
szamomra, de minél toébbet gondolkodtam réla, annal inkdbb megtetszett. Uj-
fajta kisérletek korvonalai kezdtek kibontakozni eléttem, és abbol a sokféle el-
képzelésbol, melyeket ténylegesen mérlegeltem, végul az ebben a konyvben leirt
hét kisérletet valasztottam ki. Igy tehat, az itt leirtak nem csupan egy konyvet
alkotnak, hanem egy széles alapokon nyugvo kutatasi programot képviselnek,
amelynek végrehajtasaban barki szabadon részt vehet, 1évén a program egyfajta
nyilt felhivas a benne valé részvételre.

A konyvben szerepl6 oOtletek gyakorlati kialakitasat, megvalositasat eldsegiti
a Noétikai Tudomanyos Intézet altal — amelynek rangidds tagja vagyok — nyuj-
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tott pénzadomany, és ugyanez az Intézet egyuttal azt is felajanlotta, hogy Eszak-
Amerikaban segit a leirt kutatasi program iranyitasaban, 6sszehangolasaban.
Elisabeth Buttenberg asszony nagylelkiiségének készonhetéen a kutatasi prog-
ramhoz tovabbi pénzligyl tAmogatast nyajt egy német alapitvany is, a Min-
chenben talalhat6 Schweisfurth Foundation.

Sok embernek tartozom halaval és koszonettel a konyvemben targyalt kii-
16nb6z6 kutatasi teriiletekkel kapesolatos informaciokért, beszélgetésekért, tana-
csokért, de kiilon kiemelném a kovetkezé személyeket: Ralph Abraham, Sperry
Andrews, Susan Blackmore, Jules Cashford, Christopher Clarke, Larry Dossey,
Lindy Dufferin és Ava, Dorothy Emmet, Suitbert Ertel, Winston Franklin, Karl
Geiger, Brian Goodwin, David Hart, Sandra Houghton, Nicholas Humphrey,
Thomas Hurley, Francis Huxley, a néhai Brian Inglis, Rick Ingrasci, Stanley
Krippner, Anthony Laude, David Lorimer, Terence McKenna, Dixie MacRey-
nolds, Wim Nuboer, a néhai Brendan O’Regan, Brian Petley, Robbie Robson,
Robert Rosenthal, Miriam Rothschild, Robert Schwartz, James Serpeli, George
Sirk, Dennis Stillings, Louis van Gasteren, Rex Weyler, és feleségem, Jill Purce.
Rengeteg értékes informaciot kaptam tébb mint haromszaz adatkozlé személy-
t6l, kisérletezOktdl és levelezoktdl, els6sorban a kedvtelésbdl tartott haziallatok
¢és a postagalambok szokasaival, az elvesztett végtagokra vonatkoz6 tapasztala-
tokkal, és a figyel6 tekintet megérzésével kapcsolatban. Rendkiviil halas vagyok
mindezért az ingyen kapott segitségért.

Készonetemet fejezem ki mindazoknak, akik a konyv kiilonb6z6 tervezeteit
részben vagy egészben elolvastak, és kritikaikkal, észrevételeikkel elGsegitették
a végleges valtozat elkészitését. Ebben a vonatkozasban kiillon megemliteném
a kovetkez6 személyeket: Ralph Abraham, Christopher Clarke, Suitbert Ertel,
Nicholas Humphrey, Francis Huxley, Brian Petley, Kit Scott, és a konyv szer-
keszt6it, Christopher Pottert és Andrew Colemant.

Szeretném halamat kifejezni Christopher Sheldrake-nek az 5-6s, 7-es és 8-as
szamu abrak rajzainak elkészitéséért, és koszonettel tartozom az alabbi szemé-
lyeknek az illusztraciok atvételének engedélyezéséért: Peter Bennett (1. dbra);
Rick Osman (2. és 3. dbra); Jill Purce (4. dbra); Usborne Publishing Ltd (9B dbra);
¢és Stanley Krippner (12. dbra).
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ALTALANOS BEVEZETES

MIERT NEM IGENYLIK A NAGY
KERDESEK A HIVATALOS
TUDOMANY RESZVETELET?

NV

Ebben a konyvben hét olyan kisérlet elvégzésére teszek javaslatot, amely atfor-
malhatja eddigi valosagszemléletiinket. Ezek a kisérletek a jelenlegi tudomanyos
kutatasok hatarain messze tal vihetnek minket. A vilaghol sokkal tobbet tarhat-
nak fel annal, mint amire a tudomany eddig valaha is gondolni mert. Sikeres
végrehajtas esetén a kisérletek barmelyike elképeszté 0j tavlatokat nyitna meg,
egytttesen pedig egyenesen forradalmasithatjak a természetrdl és sajat magunk-
rol alkotott jelenlegi ismereteinket.

Ez a konyv nemcsak egy nyitottabb jellegti tudomanyrol, hanem a tudomany
mifvelésének egyfajta olyan nyitottabb moédjarol is szol, amely a kozvélemény sza-
mara jobban hozzaférhetd, befogadhato, amelyben a tudomanykedveld k6zon-
ség szélesebb rétegei vehetnek részt, és amely kevéshé jelenti a sztik tudomanyos
papsag monopoliumat. A javasolt kisérletek nagyon kevés pénzbe keriilnek, né-
melyikik pedig gyakorlatilag egyéltalan nem igényel anyagi raforditast. Ezek
a kutatasok potencialisan minden érdekl6dé szamara nyitottak.

Miutan az intézményesitett tudomany rendkiviili moédon konzervativva,
és a konvencionalis, elfogadott nézetek altal erésen korlatozotta valt, a legalap-
vet6bb problémak koziil j6 néhanyat egyszerten figyelmen kiviil hagy, tabuként
kezel, vagy a tudomanyos kutatasi programok legvégére helyez. Ezek a prob-
lémak tgynevezett anomalidknak, szabalytalansagoknak szamitanak, és nem
illenek bele a kialakult tudomanyos felfogasba. Példaul a vandorlo, és a megha-
tarozott helyekre mindig visszatéré allatoknak — mint példaul a danaida pillan-
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gok és a postagalambok — a tajékozodasi képessége rendkivil rejtélyes jelenség,
amelyet a hagyomanyos tudomany szemszogébdl még nem magyaraztak meg,
és talan nem 1s tudnak megmagyarazni. Az allatok tajékozodasa azonban jelen-
téktelen kutatasi teriiletnek szamit, mondjuk, a molekularis biolégiahoz képest,
és éppen ezért nagyon kevés tudos foglalkozik vele. A meghatarozott helyre valo
visszatérés (hazatérés) szokasanak viszonylag egyszerti vizsgalata viszont atfor-
malhatja az allatok természetével kapcsolatos ismereteinket, és egyuttal a fizika
szamara jelenleg ismeretlen erdk, terek vagy hatasok felfedezéséhez is vezethet.
Tovabbi fontos szempont, hogy az ilyen kisérletek, mint ahogy ebben a kényv-
ben bizonyitani fogom, igazabol nagyon kevés pénzbe keriilnek, és igy nagyon
sok olyan ember is kényelmesen megengedheti maganak a kisérletek elvégzését,
aki nem hivatasos tudosként tevékenykedik. Ennek a kutatasnak a végrehajtasa-
ra igazabol a galambtenyészték lennének a legalkalmasabbak, akiknek a szama
vilagszerte meghaladja az 6tmilliot.

A multban a legtobb tudomanyos kutatast amatérok végezték — és az ama-
térok, definici6 szerint, olyan emberek, akik egy adott tevékenységet kedvtelés-
bél, 6szinte szeretetbdl és érdekl6désbdl végeznek. Charles Darwin példaul soha
nem rendelkezett semmiféle intézményi pozicioval; Kentben 1évé otthonaban
fiiggetlentil dolgozott, tanulmanyozta a tengerparton talalt kacsakagylokat, irt,
galambokat tartott, és haza kertjében kisérleteket végzett fia, Francis segitsé-
gével. A 19. szazad masodik felétél azonban a tudomanyos élet egyre inkabb
professzionalissa, intézményesitetté valt." Az 1950-es évektdl pedig az intézmé-
nyesitett kutatds teriilete 6riasi mértékben kitagult. Jelenleg csupan maroknyian
vannak a fliiggetlen tudésok, akik kozil a legismertebb James Lovelock, a Fol-
diinket €16 organizmusnak tekinté Gaia-hipotézis vezetd képviselGje. Annak el-
lenére, hogy még mindig vannak amatoér természetbuvarok, az 6 tevékenységiik
a tudomanyos intézmények arnyékaban nagyon a hattérbe szorult.

Ettél figgetleniil azonban, a hivatalos tudomany jelenlegi hatarain kivil esé
tertiletek feltarasa sokkal konnyebbé valt annal, mint azt a legtébben gondol-
nak. A tudomanyos fejlédésnek ismét egy olyan szakaszaba lépuink, amikor
a nem hivatasos tudosok is, fliggetlentl attol, hogy rendelkeznek-e tudomanyos
képzettséggel, vagy sem, korszakalkoto vizsgalatokat végezhetnek. Ha azt vesz-
sziik figyelembe, hogy a tudomanyos képzettség elénynek szamit, elmondhato,
hogy az egész vilagon tobb milli6 olyan ember €1, akinek van ilyen képzettsége.
A szamitastechnikai eszkozok, amelyek egykoron a nagy szervezetek monopo-
liumanak szamitottak, ma mar széleskortien allnak rendelkezéstinkre, hiszen
tobb millié otthonban mukddik szamitogép. A korabbi idészakokhoz képest
egyre tobb embernek van jelentds mértékii szabadideje. Evente didkok széz-
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